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MAISON SOUVERAINE

Télégrammes regus par S.A.S. le Prince.

En réponse aux mcssages de. félicitations et de
veeux qu’ll a adressés A 1'occasion des flangailles de
S.A.R. la Princessz Margareth du Danemark, S.A.S.
le Prince a regu les télégranimes suivants :

de 8. M. le Rof de Danemark :

-« The Queen and I thank You boih'for Your
« kind wishes., .
: FREDERIK ’

de S. A. R. la Princesse Matgareih :

« Trés touchés par Votre message ijs remer-
« mements .

MARGRETHE BT Hmm bR MONPBZAT v .
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Décision Souveraine.

Par Décision Souveraine en date du S octobre
1966, S.A.S. 1e Prince a nommé M. Michel Chiappo-
i Architecte-Conservateur du Palais Princier,

ARRETE DE LA DIRECTION
DES SERVICES JUDICIAIRES

Arrété n® 66-10 du 7 octobre 1966 portant nomina-
tion d'un Avocat stagliaire.

Le Directeur des Services Judiciaires de la Principauté,

Vu fes articles 2, 4, 5, 29 et 49 de I'Ordonnance du 9
décembre 1913, modifiée par I'Ordonnance Souveraine ne
1.107 du 25 mars 1955, par POrdonnance Souveraine
n° 3,012 du 12 juillet 1963, et par la Lol n°® 795 du 17
février 1966 ;

Vu 'Ordonnance Souveraine n° 3.593 du 8 juin 1966 ;

Vu l'article 4 de 'Ordonnance du 9 mars 1918

Vu la consultation du Conseil de 1'Ordre des Avocats-
Défenseurs et Avocats prés la Cour d*Appel’

Vu les avis du Premier Président de la Cour d’Appel
et du Procureur Général;

Arréte i
ARTICLE PREMIBR,

M. Rey Henri, Jean-Charles, Alexandre, Jules, licencié
en droit, est nommé Avocat & 1a Cour d’Appel.

ArrT. 2.

M. Rey seta Inscrit dans la troisidme section (avocats
stagialres) du tableau prévu par i'article 49 de I'Ordon-
nance du 9 décembre 1913, tel que modifié par 1'Ordonnan-
ce Souveraine n° 3.012 du 12 juiliet 1963.

ArT, 3.
Le Procureur Général prés la Cour d'Appel est chargé
de Pexéeution du présent Arrété,

Fait A Monaco, an Palais de Justice, le sept octobre
mil neuf cent soixante-six.
Le Directeur
des Services Judiclaires,
H. Canmic,

.~ ARRETES MUNICIPAUX

Arrdté Municipal n® 66-50 du 3 octobre 1966 régle-
mentant la circulation des véhicules sur une partié

de la voie publique (Passage de la Porte Rouge).

Nous, Malre de la Ville de Monaco, .

Vu la Loi n° 30 du 3 mal 1920 sur 'organisation :tiu-

nicipale, modifiée et complétée par les Lols n° 64, 505 et
717 des 3 janvler 1923, 19 juillet 1949 et 27 décembre 1961,
et. par 1'Ordonnancé-Loi n® 670 du 19 septenibre 1959 ;

Vu Particle 2 de la Loi n° 124 du 15 janvier 1930 sur
la délimitation du domaine ; _

Vu ['Ordonnance Souveraine n°® 1,691 du 17 décenibre
1957 portant réglementation de la Police de la Clreulation
Routitre (Code de¢ la_Route), modifidée par les Ordonnan-
ces Souveraines n° 2.576 du 11 juillst 1961, n- 2,934 du
10 décembre 1962 et n® 2,973 du 31 mars 1963 ;

Vu P'Arrété Mupicipal n® 73 du 20 juillét 1960 portant
codification des téxtes sur la circulation et sur le statiofine-
ment des véhicules, modifié et coniplété par les Arrbtés
Muni¢ipavx n° 61-3, 61-6 et 61-56 des 19 janvier, 23
janvier et 23 aoft (964} n° 63-29, 63-37 et 63-39 des 20
mai, 24 et 30 juillet 1963} n° 64-13 et 64-18 des 23 mars
et 15 avril 1964 ;

Vu Pagrément de S. Bxc. M. le Ministre d'Etat en
date du 30 septembre 1966 ;

Arrétons t

ARTICLE PREMIER,

Les dispositions de I'article 4, n° 29 -— Passage de la
Porte Rouge — de I'Arrété n° 73 du 20 Juillet 1960, sont
abrogées et remplacées par les prescriptions suivantes:

........ R N I N S A BTN I T

290, — Passage de la Porte Rouge.

La circulation des véhicules est interdite sur toute la
longueur.
ART, 2,

Toute infraction au présent Arr8té sera constatée et
poursuivie conformément & la Loi

Monaco, le 3 octobre 1966.
L.e Maire,
R. BotssoN,

Arrété Municipal n® 66-51 du 5 octobre 1966 portant
ouverture d'un concours en vue du recrutement
d’'une Sténo-Dactylographe au Service des Fétes
de la Mairie.

Nous, Maire de la Ville de Monaco,

Vu les articles 127, 136 et 133 de la Lol n° 30 du 3
mal 1920 sur Porganisation municipale, modifiéc par les
Lois n° 64 et 505 des 3 janvier 1923 ot 19 juillet 1949,
paf 1'Ordonnancée-Lot n° 670 du 9 septembre 1950 et par
la Loi n® 717 du 27 décembre 1961 ;

Vu la Loi n® 188 du 18 juillst 1934 sur les fonctions
publiques ; B
" Vu I'Ordonnance Souveralne n® 421 du 28 juin 1951
constituant le Statut des Ponctionnaltes et Agents dé POr-
dre Municipal, modifiée par I'Ordonnance Souvéraine n°
2,577 du 11 juillet 1961 _ .

Vu Tagrément de S, Ex¢. M, le Ministre d'Etat en

«daté du 3 octobre 1966

Arrétons ¢
ARTICLE PREMIER,
Il est om-erg 4 fa Mairle, un concours en vue du récru-
tement d'une Sténo-dactylographe au Service .des Fétes,
ART. 2, '
Les candidates & cet emplol devront satisfaire aux condl-

tions sylvantes :
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1) — posséder la nationalité monégasque.;

2) — &tre fgées de 30 ans au plus au jour de la-pu-
blication du présent Arréed:

3) — posséder des titves ou des références pouvant
justifler ‘leur admission au concours,

ArT, 3
Les dossi¢rs de candidature devront &ire déposés au
Sccrétariat Général de la Mairie dans les dix jours de la
publication du présent Arrété au « Journal de Monaco » et
comporter ;
— une demande sur timbre ;
-— deux cxiraits d'acle de naissance ;
— un certificat de nationalité ;
-— un extrait du casier judiciaire;
— un certificat de bonnes vie et mocurs de moins de
trois mois de date; :
— une copie certifiée conforme des titres et des réfé-
rences présentés,
ArT, 4,
Le concours aura licu sur examen & une date qui sera
indiguée ultéricurement,
Les éprenves comprendront :
- une dictée, notée sur 20 points, coefficient 2
- une épreuve de sténographie, notée sur 20 points,
coefficient 1;
— une épreuve dc dactytographie, notée sur 20 pomts
coeflicient 1,
Un minimum de 45 points sera exigé pour ['admission
A I'emplol.
Art, 5.
Le jury d'examen sera composé comme Suit:
MM. le Maire, Président ;
J-L. Médecin, Adjoint:
L. Paul, Secrétaire Général, Directeur du Per-
sonnel des Services Municipaux
Denls Gastaud, chargd. des fonctions de Directenr
do I'Administration Générale au Département
de 1'Intérieur ;
Jean Ra'ti, Chef de Division au Ministere d'Biat.
Ces deux dcmlers en quallté de Membres désignés par
la Commission de la Fonctlon Publique,

Monaco, le 5 octobre 1966,

Le Maite,
R, BOISSON.

Arrété Municipal n® 66-52 dy 7 octobre 1966 inter-
disant la circulation des véhiciiles sur une partie
de la voie publiqgue (Rue Emile dé Loth).

Nous, Maite ds la Ville de Motaco,

Vu la Lol n° 3) du 3 mai 1920 sur Porganisation mani-
cipale, modifide et complétée par les Lols no - 64, 505 et
717 des 3 janvier 1923, 19 juillet 1949 et 27 décembre
:ggé et par ['Ordonnance-Lol ne 670 du 19 septembre

Vu Particle 2 de la Lol ne 124 du 15 janvier 1930.sur
la délimitation du domalne

Vu I'Ordonnance Souveraing n® 1.691 .du 17 décembre
1957 portant réglementation de la Police de la Cir¢ulation
Rautiere (Code de la Route), modifiée par les Ordénnances
Souveraines n° 2.576 du 11 juillet 1961, n° 2.934 du 10
décembre 1962 ¢t n° 2,973 du 31 mars 1963 ;

Vu PArrété Municipal ne 73 du 20 juiflet 1960 portant
codification des toxtes sur la circulation et sur lo stationne-
ment des véhicules, modiié et complété par les Arrbtés
Municipaux ne . 61-3, 61-6 et 61-56 des 9 janvler, 23
janvier et 23 ot 1961 ne 6329, 63-37 et 63-39 des 20
mai, 24 et 30 juillet 1963 1o 64-13 ot 64-18 des 23 mars
et 15 avril 1964; no 66- 50 du 3 octobre 1966 ;

Yu l’agrément de S. Bxe. M. le Ministre d'Etat en
date du 7 octobre 1966 ;

Arrétons 1

ARTICLE PREMIER. _

A compter du lundi 10 octobre 1966, et pendant la
durée des travaux efféctués rue Emile de Loth, la citcula-
tion des véhicules est Interdite dans la partle de cette
aritre comprise entre ia Place de ia Visitation et le Place
de la Mairie.

ArT, 2,

Les dispositions institvant un sens unique dans fa rue
Princesse Marie de Lorraine, entre la Place de la Mairle
et la rue Philibert Florence, sont suspendues pendant la
durée des travaux. )

Art, 3.

Toute infraction au présént Arrété sera cohstatde ot

poufsuivie conformément & la Lol

Monaco, le 7 octobre 1966,

Le Malre,
R. Boisson.

AVIS ET COMMUNIQUES

DIRECTION DES SERVICES JUDICIAIRES

Etat des condamnations.

Le Tribunal Correctiotnel a-, dans sa séance du 4
octobre 1966, prononcé les condamnationls Suivantes:

— LJ C. né le 7 avrll 1940 & Versallles (78), demeurant &
Versailles, a &té condamné (itératif défaut) 3 10 mols d'em-
prisonnenenit pour vols ;

— ME. né le*19 avtil 1941 & Lugano (Suisse; demeuram
a4 Monte-Carlo, a été condamné A ¢ing cents francs d'amen-
de pour outrage A agent;

— NJF, né le 16 avril 1923 &4 Monaco, demeurant &
Beausoleil, a été condamné A cing cents francs d'amende
pour outrage kY agetit,
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DIRECTION DE LA FONCTION PUBLIQUE

Avis de vacance d’emplot,

La Direction de la Fonclion Publique fait connaftre
qu'il va &tre procédé a Pengagement d'un chauffeur A la
Direction de I'Bducation Nationale pour la période ailant
jusqu’au 30 juin 1967 (rémunération mensucite : 800 F).

Les candidats & cet emploi devront satisfaire aux condi-
tions suivantes:

-— &tre Agés de 30 ans au moins et de 50 au plus au
15 oclobre 1966 ;

-~ posséder le permis de conduire « transports en com-
mun, catégorie D ».

Les dematides devront &tre adressées & la Direction de
la Fonction Publique, 22, rue Princesse Marie de Lortaine
(Monaco-Ville) dang les quatre jours de la- publieation du
présent avis au « Journal de Monaco» et devront com-
porler :

—- deux extrails de ['acle de naissance
-— uft certificat de bonnes vie et miceurs de moins de
troi¢ mois de date ;

— copies certifiées conformes des références présentées,

Conformément & la Iégislition’ en vigueur, la priorité
d'emploi- sera réservée aux condidats de nationalité moné-
gasque,

SERVICE DU DOMAINE ET DU LOGEMENT

LOCAUX VACANTS

Avis aux prioritaires.

Affichage

Adresse Conwosition

du | at

28, rue Plati 2 pitces, culsine |10-10-66| 31-10-66

P/Le Dirécienr du Service du Logement,
R. REPAIRE,

MAIRIE

Avis concérnant 1¢ ramoitgd des cheininées.

Le Maire rappelle que, aux termes des dispbéilloné en
vigueur, et notamment de PAtrété Municipal du 24 juin
1912, les cheminées €l conduits de furée cdoivent étré ramo-

" Testas,

nés au moins une fois par an, au commencement de la
saison d'hiver; ceux des restaurants deux fols dans Van-
née, el ecux des boulangeries et des pAtisseries tous les
deux mois, :

Des procts-verbaux sanclionneront Linobservation des
régles précitées,

_Les utilisateurs _dcvwnt 8tre en possession d'une attes-
lation de Pentreprise chargée du ramonage et signée du
jour de Pexécution de I'opération.

Le Mailre,
R. Bolsson.

INFORMATIONS DIVERSES

Rentrée des Tribunaux,

Aprés avoir assisté A la «messe du Saint-Esprit »,
célébrée en la Cathédrale par S, Exc. Mgr Jean Rupp,
Evéque de Monaco, el A faquelle, le Colonel Jean Ardant,
Gouverneur de la Maison Prineitre, représentait S.AS, le
Prince Souverain, les meimbres des Tribunaux se sont ren-
dus, en cortdge, au Palais de Justice, .

L’audience était présidée par M. Pierre Louis Cannat,
prentier président de la cour d’appel, entouré de M. Joseph
de Bonavita, premier président honoraire ; M. Gaston
Vice-président.; MM, Bugéne Trotabas, Robert
Bellando de Castro et Andarelli, conseillets,

Au sitge du minisere public M, Henri Maurel, procu-
reur général, assisté de M, Robert Barbat, premier substi-
tut, et de M. Bernard Nivet, substitut.

Au premier rang des personnalités : le Colonel Jean
Ardant, Gouverncur de la Maison Princidre, teprésentait

. S.AS. le Prince Souvetain; M. Joseph Fissore, Conseilfer

de Gouvernement pour les Travaux Publics ¢t les Affaires
Sociales, représentant le Gouvernement Prineier; Docleur
Joseph Simon, président du Conseil National; S, Exc. Mgr
Jean Rupp, Evéque de Monaco; Henri Cannac, Président
du Conseil d’Etat, Dirdcteur des Services Judiciailes ;
M. Jacques Biget, Conseiller de Gouvernement pour VInté-
rieur ; M. Robert Sanmori, Conseiller de Gouvernement
pour les Finances et M, Emile Gaziello, premier adjoint,

" représentant la munlcipalité,

Clest M. Léon Cheynier, juge au tribunal de premidre

" instanice qui pronongait e discours d'vsage dont e fexle
est reproduit ci-aprsé in-extenso: .

Excellences,

Monsieur 1o Directeur des Sci‘yicés J'u;llciali‘cls‘.b
Monsieur le ‘Premier Président, -

Monsieur le Procureur Général,

Mesdgmes, o

Messieurs,
Pierre Bonnard est liceheié en dréit lorsquen 1887
Agé -de vingt ams, répondant & une vocation tepacé, il
ginserit & PAcedémic Jullan et'd T'Ecole 'des - Beaux-Aris.
Clest Pété suivant qu'll va voir, & Pont-Aven,” Sérusler et
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Gaunguin el gue nait le groupe des Nabis, La rupture avec
Thémis n'est cependant pas instaptanée. Monsicur Bon-
nard ptre, chef de burcau au Ministdére de la Guerre, ne
veut pas enlendre parler d'une carridre de peintre: il
donne & son fils le choix entre le Barreau el I'EBnregistre-
ment, Bt ¢'est ainsi qu'en 1889 Pierre, 8gé de vingt-deux
ans, échoue A la fois au concours de I'Enregistirement et au
Grand Prix do Rome de peinture, Ce double échee est
suivi d'un stage au Parquet, qui ne dure gudre: les beso-
gnes du Palais paraissent au jeuns homme plus rébarba-
tives encore que les excrcices fiscaux de l'an  passé,
Penthousiasme de la nouvelle école artistique est autrement
exaltant, Pour une fois, les dons et les golis s’accordent,
et ‘Thémis abandonnc sans regrel aux Muszs un adepte
qui les servira combien mieux |

En 1894, Pierre rencontre Marthe. Il a vingl-sept ans,
Elle en a seize, des cheveux pales, des yeux acides, et
«s’est inventé, Dieu sait pourquoi, un nom de cocolter
(e cite leur plus récent biographe, Ahnette Vaillant). Marthe
de Méligny, qui se dit fitlle naturelle d'un prace italien et
sans famille, devient pour toujours Marthe Bonnard. La
senr du peintre, Andrée, musicienne jusquau bout des
doigts, a épousé le professcur de musique Claude Terrasse.
En attendant d'iltustrer « Paraflglement s de Verlaine et
les « Histoires Naturelles » de Jules Renard, Bonnard fait
ses premitres armes en décorant deux petits livres de son
beau-frére : les « Pelites scines familidres» et le « Petit
solfege », Tandis qu'a ce beau-frére, Andrése donné cing
enfants qui seront la vraie famille du pelntie, et tandis
que son frére Charles, ingénieur agronome, fait souche en
Algérie, Pierre, en artiste d’avant-garde qu’il est, ne songe
pas 2 fonder Jui-méme un foyer. Il ne déclare m8me pas
a I'élat civil son union avec Marthe, El c’est sous le seul
nom de Matthe de Méligny qu’il la connait et qu'il la
désigne en 1910, dans le testament par lequel it lui tegue
tous ses Dbiens.

« Feu follet attaché, brolant, & Pombre de Pierre, clle
« forme avec lui ce couple étrangement assorti que ['Age
« marquera sans le vieillic, Il la soigne, 1a craint, la sup-
« porte, il l'aime : moitié¢ confondue & lui dans le souci
« perpétuel qu'elle lui cause (elle est poitrinaire); présence
«quiil fixe au cettlre de son wuvre, parfois au milieu,
« quelguefois dans un angle du tableau toujours nouveau
« oit s’inscrit un demi-siecle de leur vie de lous les jours.
« A (abfe, an jardin, 3 sa toilette, nue ou didlement fago-
v (e, c’est toujours Marthe, Bt cc corps charmant, celui
«qui émeut le souvenit de Pierre, c¢’est dans lonte sa jeu-
«nesse quiil le voit, — et lc superpose, & mesure gue les
« années passent, & ce que le temps a pu flérir. Marthe se
« délassant au Cannct dans Parc-en-ciel de la baignoire,
« c’est toujours « L’Indolente » des vertes années. II la
« refrouve et la renouvelle, comme la nature qui recrée le
« printemps des arbres. »

Cependant, eh 1925, au bout de plus de trente ans de
vie commune, on décide d’aller & la tairie. Bonnard décou-
vre alors que Marthe de Méligny s'appelle en réalité Maria
Beursin, qu'elle n’est pas la bftarde d'un seigheur itallen
mais, plus prosatquement, la fille légitime d’une quelcon-
que famille frangaise avee qui elle prétend avoir rompu.
Pierte n'efiquéte pas davantage; il se conténte de prendre
acte du nouvel état civil: Maria Boursin devient devant
la foi Maria Bonnard, mais reste, pour son mati et pout
leurs amis, Marthe Bonudrd. Elle continue A faire croire
a Picrre que sa mere esl morte, et lui ¢ache lexistence de
sa saur Adeéle, dont les filles ne sauront méme pas qu'elle
s'est mariée ¢t avee qui. A quoi. bonh aller chez un notaire
faire un contrat de mariage ? Marthe n’a rien, Pierre, par
testament, lui a tout légué, sans vouloir songer & qui iront
ses biens, en cas de survie de sa femime, aprés la mort de
celle-ci. Dans leur esprit 4 tous detix, le maringe a sans

doute pour effet de consolider celte disposition et peut-étre
de la rendre réciproque. L'avenir leur parait donc pleine-
ment assuré, au micux des intéréts de chacun. D'ailleurs,
un ménage d'artistes sans enfants se soucie-t-il -de ces
choses ? .

Et la vie continue quelque scize ans de plus. Les époux
Bonnard sont désonmals muarids sous le régime de la com-
munauté légate. Quest-ce que cela c¢hange? Le savent-ils
sculement ? Marthe alias Maria ne cesse 'assuret- auprds
du peintre devenu céldbre son double réle de -modéle
assidu et de jalouse gardicnne de sa quidlude, de leur
intimité a tous deux. :

Pierre Bonnard est aussi cachotlier que sa femme;
longtemps, de son c¢6té, il dissimule son mariage A scs
neveux, les enfants Terrasse, qu'il a souvent représentés
sur scs toiles et & qui, devenus grands, il fail cadeau de
maints tableaux, « Grand, maigre, osseux, peu cxpansif »;
dira de lui Claude-Roger Marx, « il déroutait d’abord. Sa
« défensive allait jusqu’a une certaine méflance. Méme
« dans plusieurs groupes amicaux peints par Maurice Denis
«et par Valadon, il scmble se tenir légérement & 'écart »:

Son ami Thadée Nathanson €crira qu'il « paraissait sou-
«yenl sauvage, ne se seéntait chiez soi qud -vivre scul s,
mais qu'« avec sa femme it ne faisait qu’uti»,

Et les neuveux Terrasse, lorsque I'aflaire que nous allons
conter les conduira devani le juge d'instruction, décriront
au magistrat leur onicle comme « trés secret sur sés affaires
« personnelles, trés froid et trds distant s,

Le 27 janvier 1942, cet homme de solxante-qualorze ans,
usé, blanchi, mais parvenu au fafte de la gloire, perd la
compagne de fant d’anndes, Le ménage vivait retité dans
sa propriété du Cannet. Dans la chambre de la morte,
« personne n'entrera jamais plus. Pierre a fermé la porte
ad clé, comme il garde secrct son chagrin ».

En novembre 1942, dix mois-aprés son veuvage, I’Admi-
nigtration de I'Enregistrement presse Bonnard d’établir la
déclaration de succession de son épouse, Les souvenirs
juridiques du vieil artiste sont c¢ffacés par plus d’un demi-
sitcle de désaffection totale: ils sont, dira le substitut
Albaut, aussi pflles qu'une aquarelle exposée pendant le
méme temps au soleil. Bonnaid s’ouvre de cetle tracas-
seric & son ami Agasse, qui lul consellic de consulter un
notaire de Cannes donit. je tairai le nom : Cannes est trop
pres, ct la publicité nv'est interdite. Voici done le peintre
chez I'homme de loi. Leur entretien est A jamais enseveli
dans fe tombeau du secret professionnel. Ce que nous
savons, c'est que le 14 décembre 1942, Bonnard remet au
nolaire un testament daté du (1 novembre 1941, signé
« Marthe Bonnard » et alnsi congu: « FIpstitue mon- mari
pour mon légaiaire universel ». Le 5 janvier 1943, au vu
de ce testament, le président du Tribunal de Qrasse envoie
le légataire en possession de la succession. On évite ainsi
les trois publications et affickages qu'exige, & Pépoque,
Lartiele 770 du Code civil avant envoi en possession du
conjoint survivant, pour metire fes héritlers éventuels en
mestire de se falre connaftre. Bt surtout, le vieux Mafire
privé de la préséhice si cheére va vivre an milleu de ses
toiles, paisiblement, sans trop changer Ses habiludes, les
quelgues anndes’ qui lui restent, I1 s'éteint au Cannet le
23 janvier 1947, eing ans presque jour pour jour aprés
Marthe, laissant dans-son atelier six & sept cents lableaux
dotit cent cinquante de premier ordre, et quelque quatre
mille dessins ou aquarelles.

Cest dotic e post niortem s que commence  « Paffaire
Bonnard » : son héros n’en comnailra rien. La fausseté du
testament est découverte en mars, 1947 : on constate {out
simplenent que Bonnard a rédigé de sa main le pseudo-
testament de sa femme, sang méme prenidre la peine de
déguiser son écriture. ) S
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En aott do la méme annde, dénichées, comme il se¢ doit,
par un généalogiste, se font connaitre les quatre fllles
Bowers, hérititres de Maria Boursin par représentation de
leur mere décédée Adele, sceur de Maria, Le 18 décembre
1947, elles assignent les héritiers Bonnard-Terrasse devant
le Tribunal civil de la Seine, en annufation du testament
et en pariage de la communauté ayant cxisté entre Picrre
Bonnard et Maria Boursin, Le 5 janvier 1948, par une
deuxidme assignation, elles demandent que leur soit attri-
-buée toutz la communauté, Bonnard étant déchu de. tout
droit sur celle-ci par application de l'article 1477 du Code
civil : « Celui des époux gqui aurait diverti ou recélé quel-
«ques cffels de la communauté, est privé de sa portion
« sur lesdits effets ».

Le 10 juin 1948, les mémes Bowers s¢ constituent partics
civiles conire X.. devant le juge dinstruction de Grasse,
pour faux el usage de faux. Le criminel tenant le civil en
état, les juges civils doivent attendre la cloture de ['instruc-
tion, laquélle n'intervient que le 11 septembre 1950, sous
la forme d'unc ordonnance déclarant l'action publique
dteinte, )

Passons sur Pinstruction criminelle, dont l'utilité n’ap-
paraft pas avec 6évidence : quand s’ouvre, le seul in-
culpé possible est mort depuis plus d'un an, Elle va retar-
der de deux ans l'action civile, sans parvenir 4 mettre en
lumitre les mobiles du crime, qui donneront lieu & toutes
les interprétations.

—

Lorsqu'elle est enfin plaidée pour la premitre fois, avant
les vacations de 1951, devant le Tribunal civil de la Seine,
'affaire Bowers contre Terrasse et Bonnard, qu'on ne peut
appeler autrement que «l'affaire Bonnard s, présente 2
juger deux questions essentlelles :

— Faut-il appliquer & Bonnard — et par voie de consé
quence d ses héritiers — la sanction du recel prévuc
par Particle 1477, et donc les priver de toute part dans
la communauté Bonnard-Boursin ?

— Quelle est la consistance de cette cothmunauté ? Faut-il
notamment y comprendre ce véritable « conservatoiré »
quétait 'ateller de Bonnard, au Cannet, dans les der-
nidres années de la vie du Maitre e¢f & son décds?

Nous allons voir que le premier de ces deux problémes
sera résoly assez vite. Quant au deuxidme, il faudra aux
juges hult ans pour lui trouver une solution, laquelle
suscilera des remous qui sont encore loin d'étre apaisés.
C'ést quils devront, & Poccasion de ce procts, définir le
droit de P'Artiste sur son (Euvre. Jessaierai, sans {rop
vous lassar, de vous falre patcourit les grandes étapes de
cette difficile quéte du Graal..

»
* *

A l'audience du Tribunal de premidre instance, le
substitut Albaut, futur avocat général & la Cour de cassa
tion, flétnit I'acte délictueux comme doit le faire le Minis-
tire public. A défaut de toute confidence du peintre, les
avocats des défendeurs ont échafaudé plusicurs hypothdses,
sur le fondement desquelles ils plaident que Bonnard n’a
pas voulu fruster les héritiers, connus ou hon, de sa femme,
A boulets rouges, le magistrat du Patquet les démolit unz
A une: {g vigillard n’avait pas & fuir les formalités que lui
imposait la lol pour hAter son envol en possession, puis-
qu’il était déja en possession de tous les blens litigleux.
Quant aux droits de succession qull aurait eu & payer
comme conjoint survivant c'étalent les mémes que ceux
qu'il a payés comme légataire universel...

En réalité, Bonnard savait que sa femme lui avail
menti sur son nom et sur sa famille, Sa culture juridique,
si lointaine fat-elle, se doublait d'une intelligence plus que
sumsa_nte pour lui faire comprendre que la publicité légale
pouvait faire apparaitre des héritiers, et que les généalo-
gistes devaient &tre A& Paffat. Il savait encore assez de
droit pour se rappelér que, lorsqu'il 'y a pas de contrat
de mariage, les produits de P'activité des époux sont com-
muns ¢t doivent se parlager & la dissolution dé Jéur unpion.
Comme ses propres conseillers, il n'en savail sans doute
pas asscz pour imaginer que les ccuvres d'art fussent &
I'abri de cette régle. Lui si sauvage, si jaloux de sa soli-
tude, de son intimité, de son indépendance, si fier & juste
titre d'unce ceuvre qui est le reflet de son Ame, il voit des
inconnus, & gui sa porte était interdite du vivant de¢ Marthe
par la défunte elle-méme, s'installer, au nom de celle-ci et
comme « continuateurs de sa petsonne », dans son atelier,
dans sa maison, inventoriant, parlant ech maitres, et pre-
nant la moitié des toiles, la moitié de tout. L'idée d'un tel
déchirement lui est insupportable. S0r de ne pas trahir la
volonté et la mémoire de '8tre qui lui est le plus cher
en g'instituant le légataire universel de sa femme; sor
quelie l'elit fait elle-méme, de son vivant, si clle avait
pensé un seul instant que cela n'allait pas de sol, — il nc
s’embarrasse pas d'une légalité dont il wapergoit que
Paspect inhumain, Il fait ce qu'il .voit faire autour de lui:
on est én 1942, sombre époque otl, sous la botie éirangtre,
tant de personnes du meilleur monde ne eirculent gu'avec
de faux papiers, Qu'est-ce qu'un faux matérie] comnis
pour une cause. juste? qu'est-ce qu'un faux festament,
lorsqu’en conscience celui qui I¢ fabrique est certain de
respecter, en toute sincérité, les intentions profondes de
celie & qui il Je préte ?

Monsieur Albaut n’a pas dit tout cela, I'ai. complétd
quelque peéu, parce que je ne reviendrai pas sur ce point,
ct ‘que je crois expliquer ainsi, & la fois: et le geste mal-
heuteux de Bonnard, incroyable chez Phomme drolt, désin-
téressé que je vous ai présenté; et le jugement sévere du
Tribunal, et lapparente indulgence de Ja Cour d'appel.

Cette explication donnée, qui parait historiquement la
seule valable, la conséqucnce juridique en éait tirée par
le professeur Henri Mazeaud, dans une cotsultation que
produisaient les demandeurs: « Celul qui sinstitue [éga-
« taite universel dans un faux testameni, afin ’éviter lcs
« formalités de lenvol en possession requises du conjoint
« survivant, a la volonté de fruster les héritiers du conjoint
« prédécédé et, par la, apgit dans Ulntention frauduleuse
a exigée pour qu'il y ait recel de communauté; il n'est pas

- a nécessaire qu’il connaisse Pexistence des hdritiers ».

Telle est bien lopinion que le Tribunel fait sienne
dans son jugement du 10 octobre 1951:

« Les agissements de Pierre Bonnard ont eu pour but
«certain de lui conserver toute la part de communauté
« devant revenir aux héritiers de sa femme, en évitant que
« la publicité prévue par la loi puisse leur permettre de se
« révéler. Pierre Bonnatd a donc commis le recel de com-
« munauté prévu par larticle 1477 du Code clvil. Aux
« termes de cet article, celul des époux qul, faisant usage
« d'un testament reconnu faux, a réussl, comme en l'espéce,
« ) appréhender, au détriment des héritlers de son conjoint,
«la totalité de la cominunauté; doit restituer non seulement
«la moitié de ladlte communauté, mais encore la secondé
«moitié qui lul seralt revenue s'il n*avait pas commis de
« fraude ».

Clest ce que le professeur Mazeaud' appelle «la loi
du talion », Les héritiers de Bonnard, qui ne peuvent venir
qu'aux drolis de leur auteur, Subiront cette lol

La Cour de Paris, saisic de I'affaire par l'appel desdits
héritiers, est choquée par la conséquence paradoxale de
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cette sanction, Celle-ci ne serait rien, si les appelants
avaient triomphé sur le terrain de la consistance de la
communauté. Mais nous verrcns qu'en premitre instance
ils ont perdu sur toute la lighe, L'ccuvre du Maitre, décla-
rée commune, va donc aller tout entidre & des gens qui ne
le connaissaient méme pas, Que devient esprit de la loi,
qui fait des héritiers les continualeurs de la personne du
défunt ? Or qui, plus gw’un aitiste du renom de Bonnard,
a besoin de tels continuateurs, chargés de Falre respecter
son noim el son wuvie ? Cette mission va-t-clie échoir & ses
pires ennemis 7 Les juges du sccond degré s'y refusent.
Mais coniment contredire la motivation trés solide du
jugement ? Hésitant & suivre l¢ professeur Desbois dans sa
distinction trop subtiles du recel de communauté et du
recel de succession, la Cour d’appel se retranche dans le
domaine du fait, ob elle sait qu'elle n’encourt pas elle-
méme la censure de la Cour de cassation, Sans critiquer
le jugement sur le plan du droit, ellc réforme ¢n fait cn
disant simplement . jI n'est pas établi qu'en fabriquant le
faux testament Bonnard ait voulu frustrer les héritiers de
sa lemme, la fraude pouvant sexpliquer par d’autres motifs.
Tel est Parrét du 19 janvier 1933,

Est-ce faire plus dhonneur & la mémoire du grand
homme, que d'éearter ainsi la seule explication logique de
son acle, pour lalsser cntendre qu'il & agi en vue de frau-
der le fisc ou pour tout autre mobile aussi mesquin?

Quoi qu’it cn soit, la Cour Supréme ne pourra qu'enté-
riner : « La Cour d’appel, dira la formule consacrée, n’a
« fait qu'user de son pouvoir souverain d’appréciation »,

Voila donc rétablic la balance égale entre les deux
groupes «*héritiers, qui vont se partager par nioitié le
magot. Naturellement, personne n’est content. Et nous ver-
rons que la Cout de Paris maura pas la méme autorité,
ni la main aussi hetrcuse, pour réglet le deuxitme aspect
du litige.

[’¢loge du Code Napoléon n'¢st plus a faire. On sail
que Stendhal, un des maitics de nolre langue, y trouvait
un parfait modeéle de style. Il est, toutefois, de l'essence
méme d'un tel document de.sacrifier & Heérmés plus qud
Apollon. Et de fait, on n’y rencontre aucun fexte qui
profege les artistes ou qui fasse, parmi les biens, un sort
spéeial aux ceuvres d’art, La question est censée réglée par
deux lois de 1791 et 1793, ducs au Constituant Le Chape-
ticr et au Conventionnel Lakanal, Ce derni¢r n'a-t-il pas
affirmé: «De toutes les propriétés, la moins susceptible
« de contestation, c’est sans confredit celle des productions
v du génie» ?

En réalité, les deux lois révolutionnnires, substituant
assez maladroitement, au terme honni de « ptivilege », le
mot phus & la mode de « propriété », n'ont institué que des
redevances pécuniaires ! au profit des dramaturges, & loc-
casion des représentations de leurs pibces, — ¢t des éeri-
vains, lors de la diffusion de leurs éerlts par limptimerie.
Bien que peintres et sculpteurs se volent reconnaitre les
mémes droits quant aux reproductions de leurs cetvres,
ces droits, qu'on appellera désormais « droits d'auteur »,
ne peuvent satisfaire que lés duteurs et compositéurs. Le
tablean et la statue, auxquels l'artiste comme  Pamateur
d’art attache infiniment plus de prix qu'a leurs reproduc-
tions, sont en dehors du systéme: c'est un bien comme
un autre, susceptible des mémes modes d'appropeiation,
des mémes contrats, gué n'importe quel objet mobilier.

Un peintre marié sans contrat est soumis au régime
matrimonial de Ila communauté de meubles et acquéts,
Ses lravaux sont donc des biens communs & un double
titre: comme meubles, chaque fois qu'il s'agit d'un objet
qu'on peut déplacer, el comme acquéts, puisque provendnt
de l'activité de I'un des époux pendant le mariage. Pothier
exclut le manuscrit de l'éerivain de la masse commune
parce que,. A tort ou A raison, il ne lui attribue aucune
valeur marchande, 1l n'en est pas de méme pour le tableau
ou la statue. Telle est la theése des consorts Bowers, Jointe
4 la sanction du recel, elle leur permet de¢ prétendre sc
saisir de toute la fortune de Bomnard.

Les héritiers du Maitre, toul aussi avides, s’empres-
sent, deés l'ouverture de la succession, de faire argent de
son ccuvre, en laguelle ils voient avant tout un pactole, ils
ctdent 3 un marchand de tableaux exclusivité de la vente
du contenu de Jatelicr Boanard, & réaliser en dix ans
moyennant unc rémunération de vingl pour cent au mar-
chand, En méme temps, menacés de tout perdre, ils ten-
tent de tout sauver en appelant A leur sccours le droit
moral. L’ccuvre du peintre, soutietnent-jls, est un blen
propre, car tant ¢u'il ne avait pas vendue il avait le droit
de la détruire. Elle ne s'était pas détachée de sa person-
nalité. N'¢tant pas « dans le commerce », elle ne pouvait
&tre considérée comme un bieh susceptible de tomber en
communauté, :

Certes, le droit de déituire 'auvre cst affirmé depuis
plus d'un demi-sidcle par la jurisprudence et la doctring
unanimes, On 'appelle droit de repemtir ou de retrait
Cependant, la Cour de cassation a jugé par deux fois, d
propos de compositeurs de musique, dans les affaires Lecocq
(1902) et Canal (1945), que les droits d'auteur acquis
pendant le mariage sont des biens communs. Le drolt de
repentir ne peut les exclure de la communauté qu'en les
faisant disparaiire, cc qu’évidemment aucune des parties
ne souhaite pour I'cuvre de Bonnard., D’ailleurs, ce droit
s'est dteint avec la mort de l'auteur. La cause des héri-
tiers Bonnard semble donc doublement mauvaise.

Elle “apparait bien ainsi au substitut Albaut: «A
« partir du moment ol un peintre a enlevé de son cheva-
alet une vision congue pas son esprif, il a réalisé une
« ceuvre au plein sens du mot, il o libéré son esprit d'une
« méditation imaginative qui formall un tout suffisamment
« puissant pour cue le peintre ait réussi & 'extérioriser et
«d la faire vivie sur la toile ou sur le papier. A ce
« moment donc, le peintre a matérialisé sa pensée, il a
«crée une ceuvre existante et individualisée, Clest un meu-
a ble, dit Ia lol. Bt elle ajoutc avec la Cour de cassation':
«un meuble qui nait ou qui tombe — Fexpression nt'est
a indifférente — dans fe patrimoine commniun »,

Pour le représentant du Ministére public, — et nous
verrons cetle idée persister peu ou prou jusqud I'arrét
de cassation itcusivement — droit de repentir et droit
motal ne sont qu'une seule et méme chose: «Le¢ fon
« exercice de son drolt moral par Pierre Bonnard ct l'ab-
«sence de survie de ce droit aprés la mort de Partiste,
« m*autorisent A considérer comiile inopérantes les distinc-
«tions qu'on a voulu établir entre les ceuvres achievées,
«les ocuvres inachevées, les esquisses, les ébauches, les
«éludes, ¢t enfin le fond dateliér.. La non publicité
«n’a pas de sens en matidre d'cettvres picturales »,

Et c'est ainsi que juge le Tribunal,’

« Il est de jurisprudence constante, dit:il, que la pro-
a priété littéraire et artistique, essenticllement moblliere,
« présente lés mbmes caractéres et doit avolr le méme sott
«que tout aulre genre de propriété ». i

Sans doitte; faut-il en principe distinguer, contrairément
a la thése du Ministere public, entre l'ccuvre athevée et
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celle qui ne l'est pas. Sans doute, le droit de repentir
n'est-il pas tout le droit- moral, celui-ci comportant une
face défensive qui survit & l'auleur et passe a.ses héritiers :
le devoir de s'opposer & toule muiilation de Pceuvre, de
faire respecter son intégrité. Malgré cela, lout ce qu'a
laissé Bonnard doit &tre considéré comme achevé. Toutes
les ceuvres du Maltre existant le 27 janvier 1942, jour de
Ia mort de sa femme, et n’ayant pas fait l'objet d'un
transfert de propriété antérieurment, coivent donc &ire in-
corporées dans la communauté dissoutz & cette date,

e

Le ton change quelque peu devant la Cour d'appel, ob
I’Avocat général Dupin commence son cxposé par un
hommage & la primauté de Pesprit :

« Un livre, un tableau, une statue, ne sont pas des
« objets ordinaires, La matérialité de Pobjet n'est qu'unc
« fagade derridre laquelle s'abrite la personnaiité de Pau-
« feur »,

11 admet qu'il faut qu'il y aif, en matidre picturale,
des actes équivalents au «bon & tirer» de I'éerivain. Par
cds actes, l'wuvre d'art s’exiériorisc, se délache de la
personnalité de son nuteur ct tombe dans ce que le Code
civil appelle au sens large «le commerce », L'euvre ne
«nait» pas en communaulé: un de ces actes Py fail
« tontber », Celle qui n’y tombe pas n'est pas pour autant
vouée A la destruction: il faut en conclure qu’elie roeste
propre. Bt c'est un point que marquent les héritiers
Bonnard :

« Les croquis, les esquisses, les ébauches, et d’une fagon
« généralc toutes.les peintures ne présentatit pas un degré
« d'avancement suffisant pour permettre de dire quelles
« correspondent A {a pensée créatrice de 'auteur,.. quelle
« que soit leur valeur patrimoniale qui est parfois impor-
« tante, doivent &tre ienues en dehors des biens commuus,
« Pactiste paraissant se les &ire réservées ».

Légerement plus restriclive, la Cour de Paris n’admet
pas que le caraclere propre ou commun d'un bien ayant
une valeur pécuniaire cerlaing, puisse dépendre de la volon-
1¢ discrétionnnire de I'un des époux. Cela dit, « quelie que
asoit leur valeur marchande, des esquisses ou des ébau-
« ches ne peuvent éire considérées ccmiite un bien suscep-
« tible de tomber en comtnunauté, tant qu'elies n’ont été
« pour leur autcur qu'un instrument de travail ou d'étude,
« on qu'elles ne cofistituent que Pexpression provisoire d’une
« pensée artistique qui cherche encore A se définir et A se
« formuler »,

Bt la Cour compléte ainsi la misslon des experts char-
gés par le Tribunal d’établic l'inventairc des ceuvres  de
Bonnard existant au décds de sa femme: ils devront diroe
« quels lableaux se trouvant dans la villa de Pierre Bon-
«nard au Cannel pouvaiont &tre considérés, le 27 janvier
« 1942, comme ne constifuant pas seulement une ébauche
«ou une étude au sens ol ces termes ont été ci-dessus

« entendus ».

Mission périlleuse, alors qu'une loi de 1902, toujours
prudemment respetiée, interdit aux juges et donc & leurs
experts, selon la poétique image du Doyen Savatier, de
« peser les travaux des Muses dans les balances de la
Justice » | Dés 1900, d'alllevrs,” dens le fanmieux arrét
Whistler, la Cour de cassation ne leur a-t-elle pas refusé
le pouvoir de déeider sl un portralt commandé, exécuté,
payé et méme ‘exposé, était ou non achevé? Cézanne a
écfit de Bomnard, ¢t le Tribunal de premidre instance I'a
cité, que la hantlse du tableau finl. Jui était étrangére,
« Pousser, un tableau, c'étalt pout lui, par principe, déshar-
« moniser une idée premitre qui avait tout son charme».

~ Nous ne sommes pas loin de la boutade attribuée 2
Picasso ;

« Achever une ceuvre, ¢'est Iachever .. Certes, il y a
anccdote qui nous montre le méme Bonnatd, en visite au
musée du Luxemboug, retouchant une de ses toiles depuis
longtemps acquise pur 1'Blat. Mais les deux attitudes ne
sont pas incompatibles, Comment, pour chaque toile; dé-
couvrir les intentions de lartiste ? Ce m'est pas P'élimina-
lion, proposée par Messicurs Robert Plaisant ot Henri
Mazeaud, des ébauches qui seraient «de nature N porter
atleinte au renom du peinire », pour les détruire, quli sora
plus facile aux cxperts, ¢f plus conforme A la lol de 1902}

oy

La Cour de cassation, devant qui les consorts Bowers,
doublement insatisfaits, portent Pallaire, réaffirme le 4
décembre 1956 les principes qu'elfe a &nohcés dans les
arréts Lecocq et Canal A propos des ceuvies tnusicales.
L’euvre - picturale est un meuble qui. tombe en. commu-
naulé, sous réserve seulement du droit de repentir et de
retrail, lequel ne saurait étre appliqué dans un csprit de
vexation & Pégard du conjoint.

« Sans avoir recherchs si Pierrc Bonnard avait, lors de
«la dissolution de la communauté, exercé ou manifesté
« I'intention  d’exercer, sur ses ccuvres existant o cetic
« époque, les prérogatives qu'il tenait de son -droit moral,
« telles que définies ci-dessus, la Cour d'appel ne pouvait,
«sans arbitraire, prefidre en considération le seul état
« d’achdvement de ces euvres pour faire, entre celles-ci,
«la discrimination qu'ellz a-opérée, Pas davantage, elle nc
« pouvait, sans condradiclion, se¢ fonder sur la valeur mar-
« chande que conférait a tclles desdites ceuvres leur degré
« d’achdvement pour déclder que celles-¢i tomberaient, scu-
«les, en comnumanté, et exclurc en méme lemps, de la
« masse commune, des ccuvres auxquelles, quoigu’inache-
« vées, elle reconnaissait cette méme valeur vénale. Ainsi,
«en statuant comme clie 'a fait, et, en outre, en s'en
aremettant A Popinion petsotinclle d’experts pour apptré-
«cier et délerminer le caractére propre ou commun des
« ceuvres de Picrre Bonnard, lequel ne peul résulter que
«de la loi, la Cour d’appel a violé l'article 1401 du Code
« civil ». .

Par ces motifs, la Chambre civile casse et anntle, dans
la limite du deuxitme moyen du pourvoi, l'arrét de la
Cour d'appel de Parls, ¢t renvoie V'affaire devant la Cour
d'appel d'Orldans.

C'esl alors que le monde des artistes mobilise. Le
Syndicat de la propriéid artistique, I'Association pour la
diffusion des arts graphigues et plastiques, la Société des
peintres ef graveurs professiotinels, et la Soclété des Artis-
tes franguis, interviennent dans Pinstance. Ils envolént &

- Orléans fes plus grands noms du Barreau: Maitres Mautice

Gargon, Qeorges Izard, Jacques Chatpentier,... jen passe,
el non des moindtes. Mais ce qu’ignore sans doute la Cout
Supréme, cn cholsissant la Cour d'Orléans comme Colir
de renvoi, c'est que cette jurldiction a déja son idée. Le 16
septembre 1955, 4 son atdlence solentielle de renirée, elle
a ecntendy Mon de ses conseillers, M. Boursigot, lui- dire
dans le discours d'usags:

«Quand on se maric sans conttat, chacun mét en
«commun le produit de son travail, intellectuel ou mafuel.
« L'ecuvre du peintre fult partie de cette masse commitne,
« mais 2 une condition, c'est qu'il alt épuisé son droit de
« repentir, Jusque 14, Peuvre n'est pas dans e commerce,
aelle est d la libre fantaisie de I'artiste, c'est son jardin
« privé, nul ne peut y toucher, cllc est comme le manuserlt
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« que [éerivain garde dans son tiroir. Les ceuvres qui, au
« déces, ne sont pas encore détachées de la personne de
« lartiste, figurent certes dans sa succession, mais n'entrent
« pas dang une communauté antérieurement dissoule, Voila,
« disait encore le Conseiller d’Orléans, qui aurait rassuré
« Bonnard et lui auralt évité bien des soucis. Inutile le
« faux testament par lequel il s'institwait lui-m&me Iéga-
« taire universel de sa femme, de crainte de subir lintru-
« sion d'une belle famille qu’il avait toujours completement
aignorée. Son atelier était A lui, ricn qu'a lui. N'était-ce
« pas la pensée et le plus cher désir de celle qui, pendant
« quarante-huit ans, avait veillé sur la quiétude du peintre,
«cclle qui se révele dans son ccuvre comme une présence
« discréte au milicu des objets familiers 7 »

Je remercie Monsicur le Procureur Général Maurel de
m'avoir aimablemént procuré cc fexte, ob le discours de
rentrée redevient sans le savoir I'Bdit du Prétcur. Nous
sommes entre Parrél de Paris et la cassation. L'orateur
croit que la Cour supréme va staluer en faveur de l'artiste,
continuant le mouvement amorcé par la Cour de Paris, Il
se trompe, mais le grain ‘qu’il sdme ne tardera pas 2
germer,

Saisic du procts, la Cour de renvoi pourrait dire que
celui de ses menmibres qul a émis une opinion sur le diffé-
rend doil s’abstenir, Blle se priverait d*une compétence pré-
cicuse. C'est pourquoi, tout au contraire, le Premier pré-
sident désigne le conseiller Boursigot comme rapportéur.
Celiri-ci communique A ses colldgues sa conviction pro-
fonde en mime temps que son courage, On trouve enfin
un nom & la notion-qui se cherche depuis les conclusions
de Pavoeat général Dupin. Et voici, le 18 février 1959,
IParrét ol finit par iriompher enfin le droit sacré que pro-
clamait Lakanal: '

« La loi (c'est-A-dire l'article 1401 du Code civil, violé
« pat la Conr de Paris) ne dispose qu'a U'égard des droits
« pateimoniaux  des époux, la communauté légale n’élant
« qu'une communauté d'intéréts. Elle lalsse nécessairetent
«en dehors de ses prévisions les droifs slrictement attachés
«d Ia personne, et en particulier les droits intellectuels et
« moraux qui garantissent Ta liberté de la création artisti-
«que. It sensuit giu'une ceuvre picturale, susceptible des
wsa création d'un droit de propriété corporel, ne
« tombe pas cependant en communauté tant quelle n'est pas
« détachée de la personne de Partiste. Les régles du régime
« matrimonial ne peuvenl porter atteinte au droit que
« posséde fout créateur d'une ceuvre de l'esprit de repren-
« dre cette cuvre, de fa modifler et méme de Ia détruire.., »

Clest le droit de repentir proclanmié fout au long du
proces, Mais aussitbt apparalt Paspect premier du droit
du créateur, jusque 14 resté dans 'ombre :

«.tant quiil n*a pas décldé librement de la communi-
aquer au public. Le droit de divulgation, attribut essen-
« tiel du dreit moral, appartient & 'arliste seul, en ce sens
«que de scn vivant nul ne peut se substitter 3 lui, Par
« suite, Pcuvre non divulguée ne peut é&tre comprise dans
«le partage de la communauté, non pas parce quelie ne
« posséde aucune valeur vénale, mais parce qu'inséparable
«de la personne dc son auteur, elle est, par sa nature
« méthe, hors du conimerce », )

Sont donc seules tombdes en communauté les cettvres
de Pierre Bonnard quij, avant la mort de sa femme, ont
fait 'objet d’une divulgatiofi par quelque mode que ce soit:
vente, mjse en vente, exposition en vue de la vente, ou
reproduction & titre onéreux.

Comme il se doil, les consorls Bowers forment un
nouveau pourvoi. Les Chambres réunies de la Cour supré-
me vont 8tte appelées A départager Chambre civile et Cour

de renvoi, Inulile de déerire Pintérét avec lequel les com-
mentateurs attendent cet arrét solennel, Mais les patties
transigeni, le pourvoi cst suivi de désistement, Partét solen-
nel n’a pas licu. Ta décision d'Orléans reste ainsi ——
concurretnment, sans douts, avee Parrét de la Chambre
civile, et & un niveau inféricur — la dernitre expression
du droit positif. :

Alors que la grande majorité de la doctine, qui pour-
tant n'avait gotre critiqué Partét de cassation, approuve la
nouvelle déeision, le professeur Henri Mazeaud, conselller
fidéle des Bowers, reste sur ses positions. Dans une chrp-
nique de quatorze pages au Recueit Dalloz, il s'efforce
de ddmonirer poinl par point que fa Cour d'Orldans a
méconnu les régles de drolt les micux établies. Je dois
vous faire griice de toute cette discussion trop technique,
car 'heure s*avance. Pour ne pas abuscr de votre attention,
je ne citerai qu'un paragraphe de ce long éreintement.

« Qun peintre consacre toute son existence A remplir
«de toiles son atelier, laissant & son conjoint le soin de
« pourvoir aux besoins matéricls du ménage par un travail
cqui n'a pas le privilege d'8tre chéri des Muses, il se
« constitue ainsi égoistement un patlrimolne propre. Qu'un
« ébéniste-artiste se fabrlque un mobilier de prix, cc mobi-
« lier échappera au partage 0 la dissolulion de la commi-
« nanté. Bien micux : qu'un architécte congoive ct se fasse
« édificr un splendide hétel partieulier, son conjoint, com-
«mun en biens, ne poutra y prétendre ».

Le peu de sérieux de ce dernier exemple donne une assez
juste [dée de.la faiblesse des autres arguments. L'éminent
avleur oublie, ce- qu'il enseigne pourtant lui-méme, que st
la maison construite par Parchifecte devait tui rester pro-
pre, il en devrait récompense } la communauté dans toute
la mesure ol elle autait été bAtic & TPalde de denlers
communs. Bt quant au scandale du peintre qui amoncale-.
rait les tableaux de grand prix pendant que sa femme falt
le ménage, pour ne les divulguer quaprés le divorce ef en
priver ainsi son conjoint, il me suffira de répondre qu'il
wexiste pas. Quel peintre de talent, voyant sa cote monter,
refusera de relirer de ses toiles le profit pécuniaire qui
soffre, si le besoin s’en falt sentir pour son ménage ? Un-
artiste assez calculateur pour repousser celte réalisation a
la dissolition de la communauté dans le but d’en joulr
seul, auralt cet csprit das le mariage: 11 songerait alors,
dds cc moment, & faire fixer ses droits par un fotaire en
choisissant ‘le régime de Ta séparaflon de biens, que la loi
ne voit nullement avec défaveur. Au surplus, gue serait le
scandale ainsi dénoncé, comparé i celul de la femme
infiddle de Charles Lecoeq jouissant sa vie durant, avec
la bénédiction de la Cour de cassation et aujourd*hui de la
loi, et faisant profiter son amant devenu sot deuxitme
mari, de la moiti€ des droits d*awteur percus 1 Poccadfon
de chaque représentation de « La Fille de Madame Angot »
et de toutes les charmantes opérettes dues au seul génic

‘du premier mari bafoud ?

Bn  vérité, le mérite de la Cour d'Oriéans, t'est
d'avolr prls A bras le corps le probléme Bonnard, ‘avéc
tout ce quil comportait de doulourcux et d’humyln;
c’est d’avoir eompris qu'un artiste, coupable seulemenit de
désintéressement pour avoir négligé de faire un ¢ontrat ‘de
maringe, ne devalt pas. devenu veuf, &ire acculé  fabri-
quer un faux testament pour survivre; et que Pobliger A
partager Son ateller de son vivant, quel qgu'en ffit le
conteniu, c'élait Toi dter 1a vie: c'est d'avoir dit, enfin, quela
fol wimposait pas un_tel dilemme, enjolgnant alnsl aux
créateurs d’avolr & se dispenser, & 1'avénir, de parells expé-
dients. Mais ce -gui compte pour nous, juristes, dang cet
arrét, c'est la mise en Tumidre d*un droit essentiel & Iartiste,
drolt dont nous avons pelne & crolre, malntenant qu*ll est
aflirmé, quw'il ait fallu tant de pas de clete pour le décou-
vrir, Ce droit de divulgation cst désormals consacré par la
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loi du 11 mars 1957, que la Cour d'Orléans connaissait
mais dont elle ne pouvait tenir compte, la loi nouvelle ne
devant s'appliquer qu’aux mariages futurs. Le second méri-
te, et le plus grand & nos yeux, de la Cour de renvol, est
d'avoir dit que ce droit fondamental n'avait pas besoin
d’8tre institué pat la lei pour exister. Ce n’était d'ailleurs
qu'une re-découverte, La Cour de cassation faishit tout
simplement bénéficier de cette prérogative, dés 1900, le
peintre Whistler, Torsqu'élle lui permettait de ne pas livrer
le porirait de Lady Eden pourtant bien fini. Et le 19 mars
1947, la Cour de Paris avait reconthu ce méme droit &
Geotges Rouault en disant:

« Celui qui traite avee lartiste pour une ccuvre encore
« incompléte conclut un contrat sur chose future, dont la
« propriété aprds exéeulion ne peut 8tre transférée que par
«la délivrance effectude sans réserve ». ’

La sécurité des transactions n’exige pas que le conjoint
de Partiste. ait plus de droits sur une toile que Pacheteur
de cctte toile, ou que lauteur de la commande qui l'a
payée, : N

Enfln, avec beaucoup de force &t d'autorité, la
Cour d’Orféans a moniré que les fameux arréts Ledocq et
Canal, invoquds tout au long du procds par les adversaires
du peintre, devaient &re retournés contre cux, puisque
dans ces deux affaites la Cour supréme avait affirmé la
nécessité de la publication pour faire tomber en commu-
nauté les compositions de musique, et que juridiquement
il i’y a pas de différence enire ce droit de publication
reconiny an compositeur et A Péerivain, et le droit de divul-
gation qui appartient su peintre,

*
* %

Ce n'est pas vous, Messleurs les Avocats-Défenseurs, qui
me divez que Bonnard a mal tourné en 1925, que Marthe
de Méligny pouvait bien rester seize ans de plus sa concu-
bine, et quon eOt ainsl évité bien des patabres, en patti-
culier celle d’aujourd*hul, .

Selon Maifires Sartaute et Tager, le réle des représen-
tants du Ministéte public dans I'avénement du droit moral
de 'Artiste a été plus important que celui de la doctrine,
Sans rien enlever & cet éloge ausst mérité que fatteur 2
I'égard du bras droit de notre cotfps judiclaire, je dirai
gqu'il se double d'une grande miodestie chez les avocats qui
P'ont écrit. Nous avotis vu que dans l'affalre Bonnard les
magistrats du Pasque; ont montré au molns autant de
prudence que leurs collégues du Sidge. Tout au long de ce
proces, P'élément dynamique du débat, c’est bien sans con-
teste, comme foujowrs, la plume et la parole de vos bril-
lants conftéres du Barreau parisien. C'est vous qui posez
les problémes pour nous forcer A les résoudre, Et la solu-
tion finalement donnéz a l'affalre Bonnard par les juges
d'Orléans en 1959, Maltre Maurice QGargon, avant le
Cor}seiller Boursigot, In proposalt dés 1952 & la Cour de
Paris:

« Unc ceuvre tombe en communau{é 4 partir du moment
«olt son auteur I'a jugée conduite & un point suffisant
« pour s’en séparer et en faire une marchandise. Jusqu'au
«moment ob Pauteur met sa création dans le commerce,
welle reste identifide 4 tul-méme et fait partie intégrante
«de sa personne, »

81, parmi les nombreux avocats qui ont fait le procés
Bonnard, I'Hiustre Académicien se trouve seul cité lci, c'est
que sa plaidoirie est la seule, &+ ma cofinaissarice, & avoir
atteint par le llvre le grand public -dont je suis, devenant
A son tour une ceuvre littéraire détachéé de la personne
de son ayteur. La modestie qui nous a privés treize ans de

celte lecture, n'a d’égale que celle de vos auires confréfes
qui ont préféré réserver lappréciation de leurs taletits A
l'auditoire forcément restreint 'de nos Chambres  civiles.
Aprés Bonnard, chacun a fait sienne A sa manidre dette
phrase d’un autre avocat au Parlement de Paris, qui date
du seizidme sidcle :

« L'auteur d’un livre cnh est du tout maltre et comme
afel en peut libremont disposer, méme lo posséder tou-
« jours sous sa main privée, ou 'i‘émﬂnclper, ¢n lui concé-
adant [a liberté commuite... La raison en est que los hom-
«mes tecofinaissent dans chacun d’cux, en son particulier,
« 8tre scigneur de ce qu'il fait, invente et compose. »

*
* ok

Je ne saurais mieux terminer ce discours que par
I'’hommage d0 au protécteur éclairé des Arts et des Lettres
qu'est Son  Altesse Sérénissime le Prince Souverain, 1l
m'est particulldrement agréable, en ce jour d'ouvetture
d’une noavelle année judiciaire, d'avoir été choisi parmi
mes collégues pour L’assurer, ainsi que Son Alfesse Sérénis-
sime {a Princesse Grace, de rotre fidéle attachément et du
respect que nous porfons tous & Leurs Personnes et A
Leur Famille,

Puis M. Henri Maurel, procurcur général, pronongait 2
son tour 'aliocution cl-aprds ;. :

Excellences,
Monsieur I Directeur des Services Judiciaires,
Monsicur le Premier Président,

t Mesdames, Messicurs,

La doulouteuse mission qui m'était échue les années
précédenies me sera, grice A Dictt, épargnée cetfe annéz
puisque, en ce jour de reprise de nos ttavaux, nous avons,
dans nofre Famille Judicinire, le rare privilkge de pouvoir
nous recompter sans amertume ct sans regrets,

Nolre satisfaction serait totale si nous n'avions en I
trés pénible surprise d'apprendre, ees tout derniers jours, Ja
déplorable nouvelle du déeés subit de Maitre Auguste
Contesso, Avocat au Barreau de¢ Nice, Membre du Conseil
de P’Ordre, qui, §'il n'était pas tout & fait des ndtres, btait
un familier de ce Palais ofi il ne comptail que des atnls.

Je pric Monsieur le Bitonnier ¢t ses Confitres de Nice
ainsi que sa famille cruellement éprouvée, d’accepter ['ex-
pression de fhos condoléances sificérement émucs:

*
* %

Je voudrais aussi; dans une pensée Infiniment mnioins
triste puisqu’elle compotte, pour lintéréssé, une trés: belle
récompense. et d’agréables espoirs, vous confesser, en ce
jour, la peine trés sincére que jéprouve — et & -laguells,
Jen suis certain, vous vous assoclez — a voir s'élolgner
de nous M. Jules Balestra, Secrétaire Général du Parquet
Général, du’une Ordonnance Souvertaine fécente a admis a
faire valoir ses droits 4 la retraite, & compter du 24 sep-
tembre, tout en tui conférafit I'honorariat de son grade et
de sa fonction, :

Ce serait faife injure A celui qui nous quitte que ce
vouloir rappeler, ici, ka carriére et exalter ses mérites,
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Nul n’ignore, au Palais do Justice et dans toute 'Admi-
nistration, [intelligent dévouement que M. Balestra n'a
cessé, pendant plus de quarante anndes, de consacrer A sa
thiche ni la somme de connaissances et la merveilleuse
expéricnce qul faisaient de lui un fonctionmire d'utic excep-
tionnelle qualité,

La Population monégasque dans laquelte bien peu nom-
breux doivent &ire ceux qui n’ont jamais fait appel & ses

services ou 1 ses conseils, connaft bien, aussi, sa souriante

bonté, son géndreux cnthousiasme et toutes ses qualités
humaines,

Qulil me soit seulement permis de souhaiter a4 M.
Balesira, an moment ot il s’appréte A jouwir, dans ses jar-
dins et dans scs livres, d'un honorariat hautement mérité,
de gofiter, auprés de Mme Balesira, de ses enfants, et de
ses chers petits-enfants, une longue et heurcuse retraite.

*
* ¥

Nous ne saurions perdre de vue qu'une autre person-
nalité, moins assidue sans doute au Palais de Justice o
ses fonctions ne Pappelaient quépisodiquéement, est arrivée,
clic aussi, au lerme de sa catritre,

Monsieur Pierre Pantalacci, né & la fn du siécle der-
nier, en 1898, avait dt & la rigueur des temps d’accomplir
plus de quatre ans de services militaires,

Aprds sa démobilisation, il était deveau Avocat avant
d'aller faire ses débuts de magistrat dans les Justices de
Paix d’Algérle, puis d'8tre admis A exercer ses fonctions,
de 1936 & 1957, dans son Pays natal, la Corse,

Détaché ensuite & Monaco, il ¥ a rempli avec honneur,
jusqud 'année dernitre, les fonctions de Juge de Paix et
celles de Président du Tribunal du Travail,

Toujours modeste, mais doué de trés séricuses connais-
sances juridiques et d'un robuste bon sens, il n'a laissé
parmi nous que de l'estime et des sympathics.

En votre nom, comme au mien, je demande & M. Pan-
talaccl, Juge de Paix honoraire, d’accepter nos meilleurs
souhaits de longue et agréable retraite.

Au nom de S.AS, le Prince, M. Maurel prononga les
réquisitions d’usage el il appartenait enfin A M. P. L.
Cannat, premier président de la Cour d’Appel, de déclarer
oﬂ'lciellement ouverte la nouvelle année judlcmire

= o et et ot oo

INSERTIONS LEGALES ET ANNONCES

GREFFE GENERAL

ettt

AVIS

PO

Par ordonnance en date de ce jour, M. le Juge
Commissaire a la faillite de Ja dame Yvonne BOR-
FIGA, gérante libre de 'HOTEL DE BERNE, a

prorogé jusqu'au 30 octobre 1966, le délai imparti
au Syndic, pour déposer au Greffe Général, Pétat
des créances.

Monaco, le 5 octobre 1966,

Le Greffier en Chef,-
L.P. THIBAUD,

Par ordonnance en date de ce jour, M. le Juge
Commissaire & la faillite de la dame Yvonne BOR-
FIGA, gérante tibre de 'HOTEL DE BERNE, a
autonsé le Syndic, & restituer & son propriétaire, la
société LOCATEL, le postq de télévision figurant
a linventaire.

Mohaco, le 5 octobre 1966.

Le Greffier en Chef,
L.P. TuipAuUD,

Par ordonnance en date de ce jour, M. le Juge
Commissaire a la faillite de la dame CALAMIA
épouse SANCHEZ, a auforisé le Syndic, A fairé pro-
céder & la vente aux enchéres publigues du fonds
de commerce dénommé: « LE CYGNE » sis, 40,
rue Grimaldi, & Monaco, ce sur mise®s prix en sus
des charges, de 6.500,00 francs et aux conditions y
précisées,

Monaco, le 5 octobre 1966.

Le Greffier en Chef,
L.P,. THIBAUD,

5

Etude de Me Renft SANGIORGIO-CAZES
Diplomé d’Btudes Supérieures dé Droit

Licencié és-Lettres,
4 boulcvard des Mouling — MONTE- CARLO

Premiéte Insertion
CESSION DE DROIT AU BAIL

Sulvant actes regus par M* René Sangiorgio-
Cazes, Notaire & Monaco, le vingt neuf septembre
mil neuf cent soixante six, Maddme Andrée Josette

jl
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ROUSSEAU, demeurant & Monte-Carlo, 26, Boule-
vard des Moulins, épouse de Monsieur Jean SOLA-
MITO, a cédé & Monsieur Gérard ARNALDI, com-
mergant, demeurant a ‘Beausoleil (A.-M.) 3, rue du
Marché,

Le droit pour le temps qu'il en reste a courir au -

bail d’un Jocal & usage commercial sis & Monaco,
14, rue Grimaldi, composé d'une pitce au rez-de-
chaussée. Ledit bail consenti pour une durée de
trois, six ou neufl années ayant commencé & courir
lo premier octobre mil néuf cent soixante cing.

Oppositions s’il y a lieu en TEtude du notaire
soussigné dans les dix jours de la deuxiéme inser-
tion,

Monaco, le 14 octobre 1966.

Signé: R. SANGIORGIO-CAZES.

Etude de M® Jran-Cuagrres REY
Docteur en Droft - Notaire
2, rue Colonel Bellando de Castro — Momco

L

Premiére Insertion
CESSIQN DE DROIT AU BAIL

Aux termés. d’un acte regu, le 21 septembre
1966, par le notaire soussigné, la société en nom col-
lectif « SICAREY & VALDANO », dont la déno-
mination commerciale ‘est « SOCIBETE MONEGAS-
QUE DE VIANDES », en abrégé « SOMO.VL »,
ot lo sidge n° 23, rue Terrazzani, A Mohaco, a cédé
4 [z société anonyme « HALLE DU MIDI » (Mai-
son Louis Véran),_ avee siége " social n° 3, Place
d’'Armes, A Monaco, tous ses droits au bail commer-
cial de locaux sis. n° 23, rue Terrazzini, & Monaco.

Oppositions, ¢’il 'y a lieu, en PBtude du notaire
soussigné, dans les 10 jours de la deuxitme insertion.

- Monaco, le 14 octobre 1966.
Signé : J.-C. Ry,

Btude de M* Louis-ConstaNt CROVETTO
Docleur en Droit - Notaize
Successeur de M* SETTIMO et M CuarLEs SANGIORGIO
26, avenue de la Costa . MONTR-CARLO,

Premiere Insertion
I, — FIN DE GERANCE LIBRE

Le fonds de commerce de bar-restaurant, dénom-
mé ¢ LE MERLE BLANC », exploité a Monte-
Carlo, 25, Boulevard des Moulins, appartenant 3 la
socxété anonyme nionégasque dite « BAR RESTAU-
RANT BORIS », dont le sitge social est & Monaco,
25, Boulevard des ‘Moulifs, avait &t donné en
gémnce A Madame Jeanne CATILLON, commer-
cante, épouse de Monsicur Antonin BENOIT, de-
meurant ensemble & Monte-Carlo, 25, Boulevard
des Moutins, pour une période de 3 ans, & compter
du 15 septembre 1963,

Cette période s'est terminée le 14 septenibre 1966.

Oppositions §'il y a lieu en l'étude du notaire
soussigné, dans les dix jours de la deuxigme inser-
tion.

Il. — RENOUVELLEMENT DE CONTRAT
DE GERANCE LIBRE

Suivant acte regu par Me Louis-Constant Crovel-
to, notaire & Monaco, le 7 octobre 1966, la Sociéié
anonyme Monégasque dite « BAR RESTAURANT
BORIS », dont le sigge social esi & Monaco, 25,
Boulevard des Moulins, a donné & partir du {5 sep-
tembre 1966, pour una durée de (rois ans, la gérance
libre du fonds de corumerce de bar-restaurant, dé-
nothmé : « LE MERLE BLANC », sxploité & Monte-
Carlo, 25 Boulevard des Moulins, 21 Madame Jeanne
BENOIT sus-nommde.

Le contrat prévoit un cautionnement de cing
mille francs,

Madame BENOIT sera seule responsable de la
gestion. ~

Avis est donné aux. créancies d’avdir & former
opposition dans les dix jours de la deuxiéme inser-
tion, en Pétude de M Crovetto, notaire.

‘Monaco, le 14 octobre 1966,

Sighé : CROVETTO,
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Etude de M* Louis.-ConstaNt CROVETTO
Docteur en Droit - Notaire
Successeur de M¢ SETTIMO ¢t M¢ CHARLES SANGIORGIO
26, avenue de la Costa — MONTB-CARLO

Premiére Insertion
I, — FIN DE GERANCE LIBRE

Lec fonds de commerce de bar, restaurant, pitis-
seric et glaces & consommer sur place ¢t & emporter
exploité A Monte-Carlo 2 bis, Boulevard des Mou-
lins, appartenant a la sociélé « FLORIDA » dont le
sitge social est & Monte-Carlo 2 bis, Boulevard des
Moulins avait ét¢ donné en géranco 4 la société
anonyme monégasque dénommée « SOCIETE MO-
NEGASQUE D'EXPLOITATION DE BAR ET
RESTAURATION » dont le siége social est a
Monte-Carlo 40, Boulevard des Moulins, pouf” une
période de deux ans d compler du [ octobre [964.

Cette période s'est terminée le 30 sepiembre
1966. ’ '

Oppositions §’il y a lieu en P’étude du nolaire
soussigné dans les dix jours de la deuxidme insertion.

Il. — RENOUVELLEMENT DE CONTRAT
DE GERANCE LIBRE

Suivant acte regu par Me Louis-Constant Crovet-
10, notaite & Monaco, le 29 septembre 1966, la
société anonyme « FLORIDA » dont le sige social
est & Monte-Carlo 2 bis, Boulevard des Moulins a
donné a partir du 1™ octobre 1966 pour une durée
de deux ans, la gérance libre du fonds de commerce
de bar, restaurant, pitisserie et glaces A consommer
sur place et A emporter, exploité & Monte-Carlo 2
bis, Boulevard des Moulins, & la société anonyme
mondégasque dénommée « SOCIETE MONEGAS-
QUE D’EXPLOITATION DE BAR ET RESTAU-
RATION », sus-nommée.

Le confrat prévoi: un cautionnement de dix mille
francs,

La « SOCIETE MONEGASQUE D’EXPLOITA-
TION DE BAR ET RESTAURATION » sera seule
responsable de la gestion.

Avig est donné aux créanciers d’avoir & former
opposition dans les dix jours de la dguxidme inser-
tion en Pétude de M* Crovetto, notaire.

Monaco, le 14 octobre 1966.

Signé ;: CROVETTO.

Btude de M* Louis-Constant CROVETTO
Docteur en Drolt - Notaire
Successeur de M® SETTIMO ot M9 CirarLes SANGIORGIO

26, avenue de la Costa - MONTR-CARLO

Premiére Insertion
I. — FIN DE GERANCE LIBRE

Le fonds de commierce d'électricité ‘exploité a
Monaco, 7, rue Florestine, appartenant & Madame
Olga ANGELERI, Veéuve de Monsieur Philippe
SEIDENARI demeurant & Monaco, 7, rue Baron de
Sainte-Suzanne, avait éié donné en gérance 2 Mon-
sieur Maurice GAUDEL, radio-électricien, demeu-
rant & Monaco, 2, rue Caroline, pour une période
de deux ans a compter du (" octobre (964.

Cette période s'est terminée le 30 septembre
1966,

Oppositions §’il y 4 lieu en "étude du notaire
soussigné, dans les dix jours de la deuxidme insertion.

i, — RENOUVELLEMENT DE CONTRAT
DE GERANCE LIBRE

Suivant acte regu par -Me Louis-Constant Crovet-
to, notaire & Monaco, le- 5 octobre 1966 ; Madame
Olga ANGELERI, Veuve de Monsieur Philippe
SEIDENARI, deméurant & Monaco, 7, rue Baton
de Sainte-Suzanne, a donné a partir du [ octobre
1966, pour une durée de deux ans, la gérance libre
du fonds de commerce d’éleciricité, exploité 4 Mo-
naco, 7, rue Florestine, & Monsieur Maurice GAU-
DEL, sus-hommé,

Le contrat prévoit un cautionnement de deux
mille fraacs. K

Monsieur GAUDEL, seta seul résponsable de-la
gestion.

Avis est donné aux créanciers d’avoir & former

-opposition dans les dix jourd de la deuxidme:inser-

tion, en Pétude de M° Crovetio, notaire,
Monaco, Ie 14 octobre 1966..

Sighé ; CROVETTO.
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Etude de M¢ Louis-Constart CROVETTO
Docteur en Droit - Notaire
Successeur de Mt SETTIMO et Mt CaarLes SANGIORGIO
26, avenue do la Costa . MONTE-CARLO

Deuxiéme Insertion
FIN DE GERANCE

Le fonds de commerce de bar de luxe, restaurant,
vins fins, produits dijonnais, vente & empotter ou a
consommer sur place d’articles d’épicerie, rotisserie,
petits suisses, fromagerie, pétisserie, produits crémés,
crémerie et plats de régime, confiserie, glaces, café,
chocolat, consommation sur place d'huitres et coquil-
lages, sis & Monaco, 23, Boulevard Princesse Char-
lotte connu sous le nom de « LE PUB » ancienine-
ment « Bar Olympic » appartenant & Monsieur Clau-
de Emile Désiré PINATEL, commergant et Mada-
me Ienriette Paulette BRU, son épouse, demeurant
ensemble 3 Monte-Carlo, 23, Boulevard Princesse
Charlotte a été donné en gérance suivant acte re¢u
par Me¢ Louis-Constant Crovetto, sus-nommé le 4
octobre 1965 4 Madame Christiane WENDER, con-
cessionnaire du bar du Parking de Fontvieille, de-
meurant & Monte-Carlo 10, Boulevard d'Italie divor-
cée de Monsieur Robert VIGNA, pour une période
de un an & compter du 10 octobre 1965.

Cette période se terminera le 9 octobre 1966,

Oppositions s'il y a lieu en Pétude du notaire
soussigné dans les dix jours de la présente insertion.

Monaco, le 14 ociobre 1966.
Signé : CROVETTO,

UNION ECONOMIQUE ET FINANCIERE

Société anonyme monégasque au capital de 2.200.000 Frs

-Siege soctal, 28, Bld. Princesse Charlotté,
MONTE-CARLO,

"ASSEMBLEE GENERALE EXTRAORDINAIRE
AVIS DE CONVOCATION

© Messieurs les actionnaires sont convoqués én
Assemblée Générale Extraordinaire pour le samedi
29 octobre 1966 a4 11 heures 3C au Sitge social, 28,
Boulevard Princesse Charlotte & Monte-Carlo.

Ordre du jour:

1°) Augmentalidn du capital social ;
2°) Modification des Statuts.

L’Assemblée se compose de tous les actionnaires,
dont les titres ou les récépissés de dépdt des titres
auront été déposés & 'UNION ECONOMIQUE &
FINANCIERE, cinq jours au moins avant ’assem-
blée, .

Le Consell d’ Adminisiration.

Etude de M* JEAN-CHARLES REY
Docteur en Droit, Notaire
2, rue Colonel Bellando de Castro . MONACO

“Sooiété Mondgasque o'Equipement ot de

Réalisations Urhaines "
en abrégé « SAMERU »
(société anonyme monégasque)

AVIS DE DEPOT AU GREFFE

Conformément aux prescriptions de larticle 5 de
I’Ordonnance-Loi n® 340 du 11 mars 1942 sur les
sociétés par actions, il est donné avis que les expédi-
tions des actes ci-aprés:

1° statuts de la société anonyme monégasque
dénommée « SOCIETE MONEGASQUE D’EQUI-
PEMENT ET DE REALISATIONS URBAINES »
en abrégé « SAMERU » au capltal de 100.000 f.
avec sidge social & Monte-Carlo, établis, en brevet,
fes 5 novembre 1965 et 29 avril 1966 par M* Rey,
notaire soussigné et déposés au rang des minutes du
méme notaire par acte du 22 septembre 1966 ;

2° déclaration de souscription et de versement
de capital faite par le fondateur suivant acte recu
le 22 septembre 1966 par M¢ Rey, notaite soussigné ;

3 délibération de Iassemblée générale constitu-
tive tenue, au sidge social, le 23 septembre 1966 et
déposée, avec les pidces constatant sa régularité au
rang des minutes du notaire soussigné pat acte du
méme jour,

ont été déposées, le 6 octobre 1966 au QGreffe
Général des Tribunaux de la Principauté de Monaco,

Monaco, le 14 octobre 1966,
Signé : J.-C, RBY'
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Etude de M® JEAN-CHARLES REY
Docteur en Droit - Notaire
2, rue Colonel Bellando de Castro — MoNaco

“SOCETE  ANONYME MONEGASQUE D'EQUIPEMINT
[T DE REALISATIONS URBAINES”

en abrégé « SAMERU »
(société anonyme monégasque)

Publication prescrite par I'Ordonnance-Lol n° 340
du 11 mars 1942 et par l'article 3 de I'Arrété de
Son Excellence M. le Ministre d’'Etat de la Prin-
cipauté de Monaco du 28 juin 1966,

I. — Aux termes de 2 actes regus, en brevet, le
5 novembre 1965 et 29 avril 1966, par M® Jean-
Charles Rey, docteur en droit, notaire & Monaco, il
a ¢té établi, ainsi qu'il suit, les statuts d'une société
anonyme monégasque.

STATUTS

P Y

ARTICLE PREMIER.

1l est formé entre les propriétaires des actions
ci-aprds créées et de celles qui pourront I'étre nar
la suite, une société anonyme monégasque sous le
nom de « SOCIETE ANONYME MONEGASQUR

D'EQUIPEMENT ET DE REALISATIONS UR-
BAINES » en abrégé « SAMERU »,

Arr. 2,
Le sitge de la société sera fixé 4 Monaco, 8,
rue Bellevue.
Il pourra &tre transféré en tout endroit de la
Principauté sur simple décision du conseil d’admi-
nistration,

ART. 3.

La société a pour objet en Principauté de Mona-
: Pétude et 'organisation technique, juridique et
hnanmére de tous projets relatifs d la création d’un

réseau de transports devant desservir la Principauté
de Monaco et la création de parcs de stationne-
ment,

ainsi que toutes opdrations mobllléres €t immo-
bilidres se rattachant A 1'objet social ci-dessus.

ArT. 4,

Le capital social est fixé & la somme de CENT
MILLE FRANCS, divisé en mille actions de cent
francs chacune de valéur nominale, loutes souscrites
en numéraire et libérées intégralement 3 la sous-
cription,

Axrr, 5.

La durée de la socidté est fixée & quatre-vingt-
dix-neuf anndes.

ARrT. 6.

Les actions sont nominatives ott au porteur au
choix de I'actionnaire.

Les titres d’actions sont extraits d’un livre &
souches, revétus d’un numéro d’ordre, frappés du
timbre de la société et munis de la sighature de
deux administrateurs. L’une de ces deux sighatures
peut étre imprimée ou apposée au moyen d'une
griffe.

La cession des actions au porteur s’opére par la
simple tradition duy titre,

Celle des titres nominatifs a lneu par des déclara-
tions de transfert et d’acceptation de transfert, si-
gnées par le cédant et le cessionnaire ou le manda-
taire et inscrites sur les regisires de la société.

La société peut exiger que la signature des pat-
ties soit certifide par un officier public.

Les dividendes de (outa action nominative ou au
porteur sont valablement payés aun porteur du titre
§'fl s’agit d'un titre nominalif non muni de coupon
ou au porteur du coupon,

Tout dividende qui n'est pas récdamé dans les
cing ans de son exigibilité est prescrit au profit de
la société.

ART. 7,

Les actions sont indivisibles et la Société ne
reconnait qu*un seul propriétaire pour chaque action,

Tous les copropriétaires indivis d'une action ou
tous les ayants-droit & n'importe quel titre, méme
usufruitiers et nu-propriétaires, sont tenus de se
faire représenter auptés de la Société par une seule
et méme personne,

Les représentants ou créanciers d'un actionnaire
ne peuvent sous aucun prétexte, provoquer I'apposi- -
tion des scellés sur les blens et valeurs de la Société
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ni en demander le partage ou la licitation. Ils sont
tenus de s’en rapporter aux inveataires sociaux et
aux délibérations de I'’Assemblée générale.

ArT, 8.

La société cst administrée par un conseil com-
posé de deux membres au moins et de cing au
plus, pris parmi les actionnaires ¢t nommeés par I'as-
semblée pénérale.

ART. 9,
Les. Administrateurs doivent &tre propriétaires
chacun de dix actions.

ArT. 10.
La durée des fonctions des administrateurs est
de six années.

Le premier conseil restera en fonctions jusqu'a
'assemblée générale ordinaire qui se réunira pour
statuer sur les comples du sixidme exercice et’ qui
renouvellera le conseil en entier pour une nouvelle
période de six années. :

1l en sera de méme ultéricurement,
Tout membre sortant est rééligible,

Art, 11,

Le conseil d’Administration aura les pouvoirs
les plus étendus sans limitation ni réserve, pour
agir au nom de la société et faire toutes les opéra-
tions relatives & son objet.

Le conseil peut déléguer les pouvoirs qu'il juge
convenables & un ou plusieurs de ses membres ou A
un ou plusieurs directeurs, associés ou non, pour
Padministration courante de la société et pour lexé-
cution des décisions du conseif d’administration,

Tous les actes engageant la société, autorisés
par le conseil, ainsi que le retrait des fonds et va.
leurs, les mandatg sur les banquiers, débiteurs ou
dépositaires et les souscriptions, avals, acceptations,
endos ou acquits d’effets de commercs, doivent por.
ter la signature de deux administratéurs, dont celle
du Président du Conseil d'Administration, & moins
d’une délégation de’ pouvoirs par le conseil d’admi-

nistration, & un administrateur, un directeur ou tout -

autre mandataire,

ART, 12,

_L’assemblée générale nomme un ou deux commis-
saires aux comptes, conformémént 4 la Loi n° 408
du vingt-cing janvier mil neuf cent quarante-cing.

AxrrT, 13,

Les actionnairss sont convoqués en assemblée
générale, dans les six moig qui suivent la date de la

cléture de Pexercice, par avis inséré dans le « Jour.
nal de Monaco. », quinze jours au moins avaat a
tenue de {*assemblée.

Dans le cas o il est nécessaire de modifier les
statuts, 'assembiée générile extraordinaire sera cot-
voquée de la méme fagon et au délai de quinzm
jours au moins.

Dans le cas ol toutes les actions sont représen.
tées, toutes assemblées générales peuvent avoir lieu
sans convocation préalable,

Arr. 14,
Les décisions des assemblées sont consignées
sur un registre spécial, signé par les membres du
Bureau.

ArT, 15,

If n'est pas dérogé au droit commun pour toutés
les questions touchant la composition, la -tenue et
les pouvoirs des assemblées,

ART, 16,

L’année sociale commence le premicr janvier et
finit le trente-et-un décembre.

Art, 17,

Tous produits annuels réalisés par la Société,
déduction faite des frais d’exploitation, des frais
généraux ou d’administration, y compris tous asor-
tissements normaux do laclif et toutes provisions
pour rsques conimerciaux, constituent le bLénéfice
net.

Ce bénéfice est ainsi réparti

cing pour ceni pour constituer un fonds de
réserve ordinaire qui cessera d'éire obligatoire lots-
quil aura atleint une somme égale au dixidme du
capital social ;

le solde, & la disposition de I'assemblée géné-
rale, laquelle, sur la proposition du conseil d’admi-
nistration, pourra l'affecter, soit a I'attribution d’un
tantitme aux administrateurs, d*un dividende aux
actions, soit & la constitution dun fonds d’amortis-
sement supplémentairc ou de réserves spéciales, 5oit
le reporter & nouvean, en totalité ou en partie,

ArrT. 18,

En cas de perte des trois quarts du capital social,
les administrateurs ou, & défaut, le ou les commis.
saires aux comptes, sont tenus de provoquer la

‘réunion d'une assemblée généfale extraordinaire, &

Peffet de se prononcer sur la question de savoir §'il
y a lieu de dissoudre la société,
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La décision de 'assemblée est dans tous les cas
rendue publique.

ART. 19,

En cas de dissolution de la société, la liquida.
tion est faite par le Président du conseil d’adminis-
tration ou P'administrateur.délégué, auquel est adjoint
un codiquidateur nommé par lassemblée générale
des actionnaires, !

ART. '20.

La présente sociélé ne sera définitivement consti.
tuée qu'aprés:

que les présents statuts auront été approuvés et
la société autorisée par Arrété de Son Excellence
M. le Ministre d’Etat de la Principauté de Monaco,
et le tout, publié dans le « Journal de Monaco » ;

¢t que toutes les formalités Kgales et adminis-
tratives auront été remplies.

ARrT. 21.

Pour faire publier les présents statuts et tous
actes el procds-verbaux relatifs 2 la constitution de
la présente société, tous pouvoirs sont donnés au
porteur d’une expédition ou d’un extrait de ces docu-
ments.

II. — Ladite Société a été autorisée et ses statuts
ont été approuvés par Arrété de Son Excellence M., le
Ministre d’tat de la Principauté de Monaco, en
date du 28 juin 1966,

I — Le brevet original desdits statuts portant
mention de leur approbation, avec une ampliation
dudit Arrété Ministériel d’autorisation ont été dépo-
sés au rang des minutes de M+ Rey, notaite, par
acte du 22 septembre 1966.

et un extrait analytique succinct desdits statuts
sera adressé au Département des Finances,

Monaco, le 14 octobre 1966.

L8 FONDATRUR,

CREDIT LYONNALIS

Etablissement nationalisé
au Capital d¢ l§0.000.000 de Francs
Siege social : 18, rud de la République — LyoN,

MODIFICATION AUX STATUTS

Avis est donné que par décision du 7 juillet
1966, le Conseil d'Administration du CREDIT
LYONNAIS a ratifi¢ les modifications statutaires
approuvées par la Commission de Contrdle des ban-
ques du 6 juillet 1966 décidées par ledit Conseil
dans sa réunion du 23 juin 1966.

Les oxiraits ou expéditions des déelsions sus-
relatées ont &t déposés le 21 juillet 1966 au rang
des minutes de M® Jacques Janin, notairs a4 Lyon
et desdites pidces il résulte que la rédaction nou-
velle des statuts de la société est désormais la sui-
vante :

1, — FORMES - SIEGE SOCIAL - OBJET.

Article premier.

Le CREDIT LYONNAIS, fondé en 1863, sous
la forme de Société & responsabilité limitée, a été
constitué sous la forme de Société Anonyme le 25
avril 1872 (statuls déposés le 5 avril 1872 en PEtude
de Maitre Messimy, Notaire & Lyon). Il a été natio-
nalisé & la date du’I** janvier 1946 en exécution de
la loi du 2 décembre 1945,

Sous réserve des dispositions législatives et régle-
mentaires proptes aux banques de dépdis nationali-
sées, il-est régi par la législation commerciale et
plus particulidrement par les lois relatives aux so-
ciétés anonymes, ainsi que par les présents statuts.

Article deux.

Le sidge social du CREDIT LYONNAIS, est
établi & Lyon, 18, Rue de la République. Il peut
étre transféré en tour autre lieu dans la méme vilte
par siliple décision du Conseil d’Administration,

Son si¢ge central est & Paris, 19, Boulevatd des
Italiens. ) A

Article. trois.

Lactivité du CREDIT LYONNAIS, consiste &
faire, soit en France, soit hors de France, avec tou-
tes personnes physiques ou collectivités publiques ou
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privées frangaises et étrangdres, et sur tous- titres,
valeurs ou engagements émis ou cotitractés par les-
dites personnes ou collectivités, toutes opérations de
banque, de finance, de crédit et de commission, dans
les conditions déterminées par la législation applica-
ble aux banques.

Elle consiste, notamment, dans les opérations
ci-aprés dont Ia liste n’a pas un caractére limitatif :
- recevoir du public des dépdts de fonds en compte
ou autrement, productifs ou non d’intéréts, rembout-
sables & vue, & préavis ou A terme; émeltre des
bons ¢t obligations ;

--. consentir, sous des formmes quelconques, des cré-
dits avec ou sans garantie ; faire des avances sur
rentes, fonds d’Etat et sur toutes valeurs émises par
les Btats, les coliectivités publiques ou semi-publi-
ques et les sociétés industrielles, commerciales, finan-
cidres ou agricoles ;

— émettre, souscrire, endosser, accepler, recevoir
a 'escompte ou & Pencaissement, prendre cn pension
ou en nantissement tous effets de commerce, le'tres
de change, billets, chdques, warrants, mandats el
virements ainsi que tous bons et valeurs; négocier
ou réescompter les mémes effets, titres, bons ou
valeurs ;

-— recevoir en dépdt tous itres, valeurs et objets
accepter ou effectuer tous paiements et recouvre-
ments de leitres de change, billets, chéques, warrants,
mandats, viremenis, coupons d'intéréts ou de divi-
dendes ; servir d’mlelmédianre pour l'achat ou la
vente de toute espéce de fonds publics, actions, obli-
gations, bons, parts bénéficiaires ou de fondalteurs,
parts d’intéréts, représentés ou non, par des titres
nominatifs, au porteur ou 4 ordre;

— souscrire tous engagentents de garantie, cautions
ou avals; prendre ou accepter toutes sortes d’enga-
gemenis liés & des opérations financidres, commer-
ciales, industrielles ou agricoles, mobilieres ou im-
mobiliéres ;

— accepter ou conférer, a loccasmn de préts ou
d emprunts et de toutes autres opérations, des affec-
tations hypothécaires, nantissements et autres garan-
tios 5
—- effectuer toutes opérations mobilidres ou immo-
bilicres telles qu’achats, ventes, échanges, locations
ou prise§ & bail ;
~— procéder ou participer a Pémission, au placement,
a l'introduction sur le marché, & la négociation de
tous titres et valeurs de collectivités publiques ou
privées ; soumissiofiner tous emprunts de ces collec-
tivités ; acquérir ou aliéner tous titres de rente, effets
publics, actions, parts, obligations, bons ou cffets
de toute nature ;
— constituer toutes sociétés ou prendre part 2 la
constitution de toutes sociétés, souscrite au capital

d’origine ou A {outes augmentations ; Aaccepter et
conférer a cet effet tous mandats, pouvoirs ou fonc-
tions ;

-— établir en un lieu quelcdnque les succursales,
agences, bureaux et filiales nécessaires pour effec-
tuer les opérations indiquées ci-dessus ;

- d’une fagon générale, fairc pour lui-méme et pour
le compte de tiers ou en partictpation, toutes opé-
rations financieres, commerciales, industrielles ou
agricoles, mobiliéres ou immntobilitres concernant le
commerce de banque ou s’y rattachant,

II. — CAPITAL,

Article quatre,

Le capital est fixé & cent quatre-vingts millions
de francs,

Il est représentd par deux millions d’actions de
quatre vingt-dix francs nominal qui sont la propriété
de I’Etat.

Il pourra étre augmenté ou réduit par décision
de la Commission de Contrdle des Banques, sur pro-
position du Conseil d’Administration,

I, — PARTS BENEFICIAIRES.
Article cing.

En conformité des dispositions de Tordonnance
du 15 aolt 1945 et de la loi du 2 décembre 1945,
il a été créé 2.105.242 parts bénéficiaires sans valeur
nominale, , ,

2.000.000 de ces parts ont été remises titre pour
titre, aux anciens actionnaires ¢n échange de leurs
actions transférées a I'Btat,

105.242 ont été attribudes a 'Etat et aux sociétés
participantes, au ftitre du réglement de Pimpdt de
solidarité nationale.

Article six.

Les parts bénéficiaites sont nominatives. Les ti-
tres de parts bénéficiaires sont extrajts d’un registre
4 Souche et revétus de la signature de deux admi-
nistrateurs ou d’un admlmstmteur et d’un délégud
du Conseil,

L’une des s:gnatures peut-éire, soit imprimée,
soit apposée au moyen d’une griffe,

La cession des parts bénéficiaites ne peut sopé-
rer que par un transfert sur les registres du CREDIT
LYONNAIS conformément a larticle 36 du Code
de Commerce, Les signatures des cédants ou de leurs
mandataires peuvent étre regues sur les registres de
transfert ou sur des feuilles de transfaire,
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Les droits et obligations attachés a la part béné-
ficiaire suivent le titre en guelque main qu'il passe.

Article sept.

Chaque année depuis le 1° janvier 1947, I'Elat
rachéte un cinquantitme au moins deés parts bénéfi-
ciaires en circulation A cettq date, le rachat a licu
au prix de F 23,21 pour chague part béndficiaire.

Les parts & racheter sont désignées par tirage
au sort,

Le prix des parts rachetées est mis en paiement
le I janvier de chaque année, H est procédé au
tirage au sort au plus tét trois mois avant cette
date et la liste des numéros des parts amorties est
publiée au Journal Officiel, ainsi que dans un jour-
nal d’annonces légales de Lyon un mois au moins
avant la méme date du 1 janvier.

Les titulaires de parts rachetées au début de
I'exorcice regoivent le paiement de Ia répartition
afférente & ’exercice clos le 31 décembre précédent
dans les mémes conditions et a4 la méme date que
tes titulaires de parts non rachetées,

Article huit,

Les parts dornént droit chaqué annde, jusqu'a
leur amortissement, 4 une répartition ﬂxée confor-
mément & la lol du 2 décembre 1945 et & V'article
26 ci-aprés.

Cette répartition sera payable & paxtu d’'une date
fixée par le Conseil ¢’ Administration et qui ne pourra
étre postérieure au 31 juillet suivant Pexercice au
titre duquel elle est effectude.

Le régiement de cette répartition est opéré exclu-
sivement par virement au crédit du compte bancaire
ou postal indiqué par le titulaire du ceftificat ou ses
représentants légaux, et a défaut par chéque ban-
cairc ou postal.

1V. — ADMINISTRATION,

Article neuf,

Le CREDIT LYONNAIS est administré par un
Conseil d’Administration de douze membres,

Article dix.

Le Conseil d’Administeation est, conformément
a la loi du 2 décembre 1945 et au décret du 30
mars 1962, composé comme suit :

a) Quatre administrateurs sont nontinés sur pro-
position du Ministre de I'Economie ot des Finances
aprés avis des Ministres chargés des départements
de I'Industrie et de I’Agriculture, parmi les person-

nes exergant effectivement des professions, industriel-
les, commerciales ou agricolés, sur propositions des
organisations professionnelles les plus représentati-
ves ;

b) Quatre administrateurs sont nommés sur pro-
position des grandes ofganisations syndicales Ies
plus représentatives dans les conditions fixées par
un arrété des Ministres de 'Beonomie et des Finan-
ces ¢t des Affaires Sociales, Deux d’entre eux ap-
partiennent aux cadres et aux employés du CREDIT
LYONNALIS ;

¢) Quatre administrateurs sont nommés suy pro-
position du Ministre de I’Economie et des Finances
en raisoft de leur compélence en matidre bancaire, .

Article onze.

Les administrateurs sont nommés pour une dutée
de quatre ans,

Le Conseil est renouvelable  par quart chaouc
année & raison d’un administrateur pour chacune des
catégeries a), b), ¢), énumérées par larticle 10 ci-
dessus.

Le mandat des administrateurs sortants est re-
nouve'able.

Si, pour une raison quelconque, lo mandat d'un
administrateur prend fin avant sa date d’expiration
normale, un nouvel administrateur est nommé. Sa
nomination a lieu dans les conditions fixées 4 l'arti-
cle 10 des présents statuts et son mandat cesse & la
date d’expiration normale du mandat de son pré-
décesseur,

Ariicle douze.

Le Conseil nomme parmi ses membtres, pour uie
période ne pouvant excéder la tdurée de son mandat
d’administrateur, un Président, Le président peut
toujours 8tre réélu. Sa désignation est soumise &
Pagrément du Ministre de 'Economie et des Finan-
ces. Le montant et les modalités de sa rémunéra-
tion sont fixés par le Conseil d’Administration. Le
montant en est porié .aux frais généraux,

Article treize.

- Le conseil se réunit aussi souvent que Pintérét
du CREDIT LYONNAIS I’exige et en principe une
fois par quinzaine.

Il se réunit extraordinairement lorsque le Prési-
dent le juge nécessaire ou que la demande en est
faite par trois Administrateuts au par le Censeur.

Article quatorze,

Le Président peut, dans le cas ot il se frouve
empéché d’exercer ses fonctions, les déléguer en tout
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ou partie & un autre Administrateur. Celte déléga- !

tion doit toujours étre donnée pour une durée limi-
tée n’excédant pas trois mois & compter du jour ot
elle produit son effet, Elle est renouvelable dans les
mémes conditions,

Si le Président est dans I'incapacité temporaire
de donner ou de renouveler la délégation de ses
pouvoirs, le Conseil d'administralion peut y procé-
der d’office dans fes mémes conditions,

Le montant et les modalités de la rémunération
de PPAdministrateur ainsi désigné sont fixés par le
Consejl d’Administration et Je montant en est porté
aux frais généraux.

Article quinze.

Le Conseil d’Administration peut, sur la propo-
sition du Président, et pour assister celui-ci, lui
adjoindre, 2 titre de Directeur Général, soit un de
ses membres, soit un mandataire choisi hors de son
sein, Il peut également sur ‘a proposition du Prési-
dent, relever de ses fonctiors le Directeur Général.

Toule désignation de Directeur Général doit rece-
voir Pagrément du Ministre de I'Economie et des
Finances.

Le Directeur Général, lorsqu’ 1] a é1¢ choisi en
dehors du Conseil d’Admm]s ration, assiste, avec voix
consultative, aux délibérations du Conseil.

Le Conseil peut, sur la proposition du Président,
nommer un ou plusicurs directeurs et fixer Jeurs
pouvoirs.

Les directeurs peuvent assister, avec voix consul-
tative, aux délibérations du Conseil, sur convocation
de celui-ci,

Le montant et les modalités de la rémundération
du Directeur Général et des Directeurs sont fixés
par le Conseil d’Administration. Le montant en est
porté aux frais généraux,

Article selze.

Le président nomme un Comité consultatif de
quatre membreés au thoins composd, soit” d’adminis-
trateurs, soit d’administrateurs et de directelirs et
comprenant obligatolrement deux administrateurs et
le Directeur Général,

Les membres de ce Comité sont chargés d’étudier
les questions que le Président renvoie a leur examen.
Les attributions et les conditions de fonctionnensent
du Comité consultatif sont fixés par le Réglement
mtérleur.

Des rémunérations spéciales peuvent atre alloudes
par le Conseil d’Administration aux membres du
Comité consultatif ; leur montant et leurs modalités
sont fixés par le Conseil et le montant en est porté
aux frais généraux. .

t

Article dix-sep!.

Les réunions du Conseil d’Administiation sont
présidées par le Président ou par I'Administrateur
a qui le Président aura délégué ses fonctions oy, A’
défaut de l'un et ce Pautre, par I'Administrateéur
quaura spécialement désigné le Conseil pour prési-
der la séance.

Chaque admihistrateur peut donner & Pun de sey
collégues pouvoir de Ie représénter, mais chaque
administraleur ne peut représenter. qu'un seul de
ses collégues et chaque pouvoir ne peut éire donné
que pour une réunion déterminée du Conseil,

La présence ou la représentation de sept ag moins
des membres du Conseil et la présence effective de
cing d’entre eux sont ndeessaires pour la validité
des délibérations, méine si le nombre des membres
du Conscil ést tombé provisoirement au-dessous de
douze.,

Les délégués du Comiié Central d’Bnireprise as-
sistent avec voix consultative aux séances du Conseil,

Les délibérations sont prises & la majorité des
voix des membies présents ou représentés. L'ad-
ministrateur qui représente un de ses collégues dis-
pose de leur voix. En cas de partage des voix, celle
du Président de séance est prépondérante, saul lors-
qu'il s’agit de I'dlection du Président.

Les délibérations du Conseil sont constatées par
des proces-verbaux inscrits sur un registre spécial
et signés par le Président de séance, ainsi que par
I'un des membres qui ont pris part & la délibération.
Les copres ou extrails de ces procés -verbaux sont
signés, soit par le Président, soit pal un Administra-
teur,

Articla dix-huit,

Les administrateurs, dans [’exécution de leur
mandat, sont responsables, ¢onformément au droit
commun.

Article dix-neuf,

Les administrateurs recoivent, a {itre de jetons
de présence, une rémunération fixe inscrite dans les
frais généraux ¢t dont la Commission de Coritrble
des Banques détermine P'iniportance.

Leé Conseil ¢’Administration regoit, en outre, sur
les bénéfices nets de 'exercice, un tantisme dans les
conditions prévues par l’arllcle 26 ci-aprés,

Le Conseil épartit entre ses membres, dans: les
proportions qu'il juge convenable, les rémunérations
fixes et proportionnelles ci-dessus indiquées,
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V. — ATTRIBUTIONS DU CONSEIL D’ADMI-
NISTRATION ET DU PRESIDENT.

Article vingt.

Le Conseil d’Administration est investi des pou-
voirs les plus étendus pour administrer les affaires
du CREDIT LYONNAIS, pour agir en son nom ¢t
faire toutes les opérations prévues a larticle 3.

Il prend toutes décisions sur lesdites opérations
notamment sur tous préts, ouvertures de crédit, avan-
ces ou ddécouverls, ainsi que sur tous emprunts, sur
toules acquisitions ou aliénations de valeurs mobi-
lieres ou cffets publics, quelconques, sur toutes ces-
sions, soumissions et réalisations d’emprunt, su: tous
apports en especes ou en nature toutes sociétés ou
collzctivilés constituées ou a constituet en France ou
hors de France, sur tous octrois ou prises de garan-
ties, sur tous f{raités, marchés, comptromis, transac-
tions et loutes actions judiciaires; il consent tous
désistements et toutes mainlevées d'inscriptions, sai-
sics, oppositions et autres empéchements le toul avec
ou sans paiements,

It fixe le taux et les conditions des dépdts, des
crédits, des escomptes, des émissions de valeurs, de
tous engagements et plus généralement de toutes les
opérations du CREDIT LYONNAIS.

1l autorise tous achals, aménagements, construc-
tions, locations, ventes ou échanges d'immeubles ou
de fonds de commerce, ainsi que tous achats, loca-
tions, ventes ou échanges de meubles,

i régle at arréte les dépenses générales.

il arréte les comptes annuels et les soutnet & la
Commission de Conirdle des Banques, accompagnés
du rapport qu’il établit sur la situation du CREDIT
LYONNALIS.

1l exerce, s'il le juge ulile, les pouvoirs gui lui
sont conférés par Particle 3 ; alinéa 2 du déerer mio-
dific n° 46-1246 du 28 mai 1946.

Sur {a proposition du Président, il nomme et
révoque les agents employés de tous grades ainsi
que les mandataires du CREDIT LYONNAIS, fixe
leurs attributions, le montant et les modalités de
leur rémunération.

It propose 4 la Commission de Contrdle des Ban-
que« le réglement intérieur prévu & l'alinéa 3 de
larticle 3 du décfet niodifié n® 46-1246 du 28 mai
1946 ainsi que, éventuellement, toutes modifications
concernant, soit les statuts, soit ce réglement.

Il peut, dans les limites de la législation en
vigueur et sur la proposition du Président, conférer
a celui-ci tous pouvoirs en sus de ceux qui sont
énoncés a larticle ci-apres, le Président ayant la
faculté de déléguer lés pouvoirs ainsi conférés.

Lo Conseil peut également, sur la proposition
du Président, déléguer directement au Directeur G¢-
néral, aux directeurs et A tous agents du CREDIT
LYONNA[S tels pouvoirs temporaires ou . perta-
nent qu'il juge utiles & P'exercice de leurs fonctions
en leur conférant ou non la faculté de se substituer
a toutes personnes dans les pouvolrs qui leur seront
ainsi donnés.

Le conseil peut en outre déléguer ses pouvoirs
A toutes personnes par un mandat spéeial et pour
des cas déterminds avec ou sans le pouvoir de
substituer,

Article vingt-et-un.

Le Président assuime, sous sa responsabilité, la
direction générale du CREDIT LYONNAIS. I{ est
chargé A ce titre de la gestion courante et de Pexé-
cution des décisions prises par le Conseil d’Admi-
nistration. Il est notanunent investi des pouvoirs
suivants dont il peut déléguer Pexercice avec, ou
non, pour les mandataites ainsi constitués, faculté
de se substituer tout ou partic ds leurs pouvoirs,

1l représente le CREDIT LYONNAIS, vis-a-vis
des tiers. ‘

Il tire, accepte, avalise, cndosse et acquitle les
chéques, virements, mandats et effets de toute nature.

11 arréte tous les comptes et donne toute quittance
des somimes dues au CREDIT LYONNAIS ; il re-
¢oit tous dépdts et placements de fonds et endosse
tous récépissés.

1 passe les baux, traités, convertions et marchés.

It représente le CREDIT LYONNAIS, en justi-
ce ot fait procéder i toutes mesures d’exécution, y
compris les saisies immobilidres,

Il dirige le travail des bureaux.

1l préside les réunions du Comité Central d’En-
treprise par lui-méme ou par son représentant.

1l propose au Conseil d’Administration les nomi-
nations ou révocations d’agnets, employds, mandatai-
res du CREDIT LYONNALTS,

Il propose également les attributions & confier A
ses agents, employés, mandataires, ainsi qué le non-
tant et les modalités de leurs rémunérations,

11 soumet A intervalle régulier au Conseil d’Ad-
ministration un état des principaux engagemeénts én
cours,

VI, — ATTRIBUTIONS DE LA COMMISSION
DE CONTROLE COMME SUCCESSEUR DE
L’ASSEMBLEE GENERALE.,

Article vingt-deux,

Dans fes conditions prévues par la législation en
vigueur, tous les pouvoirs des assemblées génériles
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d’actionnaires ordinaires ou extraordinaires dans une
société anonyme sont exercés & Pégard du CREDIT
LYONNAIS par la Commission de Contrdle des
Banques, complétée a cet effet, conformément aux
dispositions de Particle 15 de Ia loi du 2 décembre
1945, par trois membres du Conseil National du
Crédit, La Commission de Contrdle des Banques a
notanineit les pouvoirs suivants :

Eile prend connaissance chaque année des rap-
ports du Conseil d’Administration et des Commis-
saires aux Comptes, Ces documents devront aupara-
vant avoir ét¢ communiqués au Comité Central d’En-
treprise, dont les observations scront, le cas échéant,
transmises a la Commission de Contrdle des Ban-
ques, en méme temps que lesdits rapports,

Elle examine les comptes de l'exercice et les ap-
prouve §'il y a licu,

A toute Spoque, la Commission statuant sur les
rapports du Conseil d’Administration :

Confére au Conseil d’Administration les pouvoirs
nouveaux qui apparaitraient nécessaires ;

Apporte toute modification aux présents statuts
et au réglement intérieur,

Lorsque la Commission de Contréle des Banques
sitge commsz organisme exergant les pouvoirs de
Pancienne assemblée des actionnaires du CREDIT
LYONNAIS, par application des dispositions de
P'article 10 de la loi du 2 décembre 1945, ses déci-
sions sont constatées par des procts-verbaux insorits
sur un registre spéeial et notifiés au CREDIT LYON-
NAIS.

La justification & faire vis-d-vis des liers, des
décisions. prises dans ces conditions, par la Com-
mission de Contrdle des Banques, résulte de copie
ou extraits cartifiés conformes par le Président de la
Commission de Conirdle des Banques ou par son
délégué.

VII. — CENSEUR.

Article vingt-trols.

La Commission de Contréle des Banquas exerce
le contrdle du CREDIT LYONNALIS, dans les con-
ditions prévues par les lois et décrets en vigueut.

A cet effet, elle délégue en permanence auprés
du CREDIT LYONNAIS un Censeur qui a entrée
aux séances du Conseil d’Administration qu’il peut
convoquer exceptionnéllement 4 la démande du Pré-
sident de la Commission de Conttdle. Les rémunéra-
tions du Censéur et les frais du contrdle qu'il exer-

ce dans les conditions définies par les lois en vigueur-

sont supporiés par le CREDIT LYONNAIS, La
Commiission de Contrdle en fixe le montant.

VIII, — COMMISSAIRES AUX COMPTES,

Article vingt-quatre,

Les Commissaires aux Comptes chargés de rem-
plir les fonctions qui leur sont attribudes par la
législation en vigueur applicable aux sociétés anony-
mes, sont nommés pour trois ans au nombre de deux
au moins, par le Ministra de PBconomie ¢t des
Finatices.

La rémunéralion des Commissaires aux comptes
est fixée par la Commission de Contrdle des Ban-
ques,

IX. — COMPTES ANNUELS.

Article vingt-cing. -

L’exercice commence le 1< janvier et finit.le 31
décembre,

A la fin de chaque exercice, le Consell &’ Admi-
nistration établit des comptes annuels comprenant
un bilan et un compte de profits et pertes ainsi qu'un
inventaire général de "actif et du passif du CREDIT
LYONNALIS.

11 est dressé en outre, chaque mois, un état som.
maire de la situation active et passive,

Article vingt-six.

Le compte de profils et pertes est établi selon la
formule type dressée par la Commission de Controle
des Banques.

11 est effectué s'il y a lieu sur le solde créditeur
de ce compte un prélevement au profit de I'Etat
dans la limite des sommes versées par lui au titre
de la garantie prévue par Particle 8, alinéa 2 de la
lot du 2 décembre 1945,

Sur le surplus, il est prélevé annuellement 5 %
pour le fonds de réserve Iégale. Lotsque. cé fonds
auta atteint le dixiéme du capital, le prélévement

" cossera d'étre obligatoire, il reprendra son cours si

la réserve vient
propottion.

Sur la proposition du Conséll; la Commission de
Contrdle des Banques répartit le reliquat, notam-
ment par attribution aux régerves facultatives, aux
parts ‘bénéficiaires (en supplément du minfmum d*in-
térét garanti), aux actions transférées a I'Etat et au
Conseil d’Administration au titre de tantiemes, -

a descendre au-dessous de cette
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X. — DISSOLUTION.

Article vingt-sept.

En cas de dissolution du CREDIT LYONNAIS
la Commission de Contrdle des Banques détermine
lo mode de liquidation, nomine des liquidateurs sur
la proposition du Conseil d'Administration et, géné-
ralement, assure toutes les fonctions dévolues & I’as-
semblée générale des actionnaires d'une société ano-
nyme pendant le cours de la liquidation et jusqua
la cldture,

X1, — CONTESTATIONS,

Article vingt-huit,

Toutes contestations qui peuvant s’élever au cours
de Pexistence du CREDIT LYONNAIS ou lors de
sa liquidation, soit entre les porieurs de parts béné.
ficiaires eux-mémes, soit entre ceux-ci, et la banque,
A raison des présents statuts, sont soumises aux tri-
bunaux compétents du siége social ou du sidge cen-
tral du CREDIT LYONNAIS.

BULLETIN
DES

Oppositions sur les Titres au Portour

Titres frappés d’oppoilflc;n.

Exploit de Me Luclen Mariisu, Huissler & Nice,
e¢n date du 24 septembre 1963, 2479 actions de la
« Société Nouvelle des Moulins de Monaco » portant
les numéros sulvants :

24 certificats de 100 actions n® 161 & 184 inclus
79 actions ne 206 8 284 inclus.

Mainievées d'opposition,

Néant.

Titres frappés de déchéance,

Néant,

Le Gérant: Cuarigs MINAZZOLI
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